省横中9月份教学常规考核情况通报

教务处   2012、10、9
教务处利用十一假期时间，对9月份高一、高二、高三全体165位任课教师的教学常规进行考核。此次检查的主要方面有： 备课、上课、听课、教研组活动、作业批改、学生辅导、导学案的编写与使用等。由于本学期重点之一是进一步落实教学常规，本此考核又是本学期第一次考核，所以本次采取由教务处具体考核，校长室抽查的方式进行。所有教案、学案及听课笔记统一放教务处，教务处分别将各位教师开学第一个月的教案、学案、听课笔记等逐一审查。现将考核情况通报如下：
语文教研组

高一备课组：

亮点：备课质量整体较好，有较详细的教学设计。其中孙璐玺、王敏老师备课详实。
语文备课组普遍听课节数较多，王敏听课15节、冯小璐听13节、孙璐玺、周磊12节。

不足：1、有些老师备课中没有设计教学重点、难点，导致备课目标不明，具有随意性；有些老师备课这样导致教学面面俱到，不能抓住重点，有的放矢，提高课堂教学效率；
2、有些老师备课簿及听课笔记没有编号；

3、教案普遍不能体现教学设计，多为知识的罗列，答题过程的展示，缺乏学生活动、教师活动的设计。教案要解决怎么教，而不是教什么。很多老师的教案只是回答教什么，而不是解决怎么教。

4、听课普遍记录知识点，缺乏对执教教师教学过程的评价；

5、个别教师把听课研讨记录冒充听课数量。

高二备课组：

亮点：

备课质量整体较好，教学设计能注重学生的学习反馈与及时检测。

顾妹娟老师每节课均有反思，备课非常认真。张玲琴老师作为老教师，备课非常认真详实，值得其他老师学习。

3、听课数量能够达标。其中顾妹娟听课达21节，张玲琴听课14节，闵菊听课13节。

不足：

1、有些老师缺乏举教学目标设计，导致备课目标不明，具有随意性；有些老师备课中没有设计教学重点、难点，这样导致教学面面俱到，不能抓住重点，有的放矢，提高课堂教学效率；

2、有的老师备课簿及听课笔记没有编号；

3、教案普遍不能体现教学设计，多为知识的罗列，答题过程的展示，缺乏学生活动、教师活动的设计。教案要解决怎么教，而不是教什么。很多老师的教案只是回答教什么，而不是解决怎么教。

4、此次考核备课组没有上交学案供检查；

5、听课普遍记录知识点，缺乏对执教教师教学过程的评价；

6、个别教师把听课研讨记录冒充听课数量。

高三语文组：

亮点：

    语文组各位老师都能认真执行常规，认真进行个人备课，并且都是在备课本上用不同颜色的字体进行标注。听课都能进行认真交流，其中听课最多的为姚静娴18节，倪玉莲15节。

以高三留下的几位语文老师为榜样，邵志娟老师作文点评课教案，能认真梳理学生的得失，备到每个学生层面，并且对其中比较优美的句子进行摘抄赏析，同时在备课中能体现小组合作的设计思想；在试卷讲评课的教案设计中能将学生的错误分析到位，并进行针对训练。姚静娴老师备课认真全面，每节课都有实在的反思总结，对课堂出现的重难点进行重点标注，落实突破措施；作为高三留下的老师比较谦虚，听课最多，并且是真听课，在听课后用不同颜色的笔进行反思总结，写出自己的感悟，尤其是听章倩老师的课（听章倩老师10节课）在听。章倩、许红霞老师都能认真备详细的教案，特别是试卷讲评都能进行归类复习，可以作为试卷讲评课教案的典范。

不足：

    部分老师听课记载方面存在信息不全，不能翔实的记载听课班级节次日期等信息；教案课后反思不能做到及时。

数学教研组

高一备课组：

亮点：

1、备课质量整体较好，教学设计能注重“全程导学”的教学要求，并能关注及时检测，当堂训练，及时反馈。其中丁肖燕、庄正宇、孙晓老师备课详实、有目标、有重难点，孙晓老师有详细的反思。

2、学案设计基本符合“全程导学”的要求，突出学生活动的设计，能做到知识问题化，问题层次化，使学案成为学生的学习方案；

不足：

1、部分老师教学设计简单化，教学思路不明，缺乏学生活动的设计，还是以讲为主；

2、学案的容量偏大，要尽量做到一节课一个学案，学案的质量要进一步提高；

3、部分老师听课只记知识，不写评语，普遍存在“只记录不点评”的现象。

4、有些老师备课中没有设计教学重点、难点，教学过程设计偏简单。

5、个别老师听课不足，并出现以试卷或学案代替教案的现象。

高二备课组：

亮点：

1、备课质量整体较好，教学设计能注重“全程导学”的教学要求，并能关注及时检测，当堂训练，及时反馈。

2、学案设计基本符合“全程导学”的要求，突出学生活动的设计，能做到知识问题化，问题层次化，使学案成为学生的学习方案；

3、全组极大多数老师备课有目标，有重难点的分析，备课认真，质量较高。

4、高华、谈海涛两位青年老师备课认真，节节有反思；

5、听课方面：高华老师听课19节，很虚心好学；周正文听课16节，谈海涛听课14节。周正文、周红娣、朱文光老师所听的每节课都有大量的评语，对每个教学环节都给出分析与评价。

不足：

1、部分老师教学设计简单化，教学思路不明，缺乏学生活动的设计，还是以讲为主；

2、学案的容量偏大，要尽量做到一节课一个学案，学案的质量要进一步提高；

3、部分老师听课只记知识，不写评语，普遍存在“只记录不点评”的现象。

4、个别老师备课簿及听课笔记没有编号。
5、个别老师听课不足，并出现以试卷或学案代替教案的现象。

高三数学组：
亮点：

总的而言高三数学组能认真研究考题，研究学生能认真有针对性的设计学案，效果好。傅金泉作为资深老教师都能每节课备教案，教案写上上课日期，写出上课的流程，上课时间分配的设计，重点突破的措施，特别是有典型题讲解后的小结等等，值得大家学习。张莉华、李凯、岳海英等老师的教案认真详细，并且有不同颜色的笔标注突破方法。听课方面岳海英、夏丽琴、汤赛英、王哲等老师都能针对老师的上课有详细的点评，特别是岳海英老师的点评有思想有感悟，比较到位。

不足：

部分老师未能将学案编号以便检查，对应试卷讲评应该有相关的教案，不能以试卷夹带替代教案，对于课后应该有适当的反思。听课应该将详细的信息记载全面，并且要有相关的感悟。

英语教研组

高一备课组：

亮点：

1、学案设计质量较高，注重教师的导学设计，有学生自主学习环节的设计，使学案成为学生的学习方案；

2、朱维洁、徐佳芸老师听课有评议，备课有反思。李敏、黄艳老师备课详实，有反思。

不足：

1、备课还是备知识为主，普遍缺乏对学生活动的设计；

2、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

3、个别教师听课存在“只记录不点评”的现象。

4、有些老师备课教学缺重、难点。

高二备课组：

亮点：

1、学案设计质量较高，注重教师的导学设计，有学生自主学习环节的设计，使学案成为学生的学习方案；

2、秦静洁、潘虹、王静怡、张丽丹、朱惠芳等年青教师每节课均有反思，难能可贵；

3、备课组整体上备课认真，秦静洁、朱惠芳备课规范、认真，值得老师们学习；

4、查君蕾、王静怡、朱惠芳、潘虹、袁建光老师的听课笔记点评较多。

不足：

1、备课还是备知识为主，普遍缺乏对学生活动的设计，教学思路不很清晰；

2、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

3、学案编写希望再进一步精选素材；

4、个别教师听课存在“只记录不点评”的现象。
高三英语组：

亮点：

英语组各方面做得比较优秀，尤其是听课方面。在教案本上基本都能详细的备好课，其中李春梅老师基本能每节课做好记载学生的得失，记载到个人，这个很好。周帆、许晶老师能每节课课反思，并且比较深刻，能从自己找原因。听课方面英语组做得比较优秀，在郑立标、张家和两位老教师的带领下基本每个人听课后都能及时进行反馈交流，其中许晶老师做到比较突出，不仅能关注重难点的突破，还能关注的课堂的用时，对老教师的优个秀的能积极吸收并且运用到自己的教学中去，对应听课也不是迷信老教师，也能提出自己的见解。庄英、王琴、侯敏敏等老师听课方面每节课都有相关的点评和自己的感悟。

不足：

高三英语组存在的问题：个别年轻老师未能进行一课一备。

物理教研组

高一备课组：

亮点：

诸杰备课规范、认真，听课有12节，值得老师们学习；并且每节课均有反思，难能可贵。

不足：

1、个别老师备课节数不够，备课质量有待提高；

2、备课还是备教什么为主，关于怎么教不是很重视；

3、个别老师备课簿缺少编号及上课日期，个别教师听课笔记没交上来检查。

4、听课普遍存在“只记录不点评”的现象。个别教师把听课研讨记录冒充听课记录。

高二备课组：

亮点：

1、学案设计质量不错，特别是文科班的学案设计能紧扣学业水平测试要求，注重当堂训练，及时反馈；

2、代丽丽备课规范、认真，值得老师们学习；并且每节课均有反思，难能可贵。

不足：

1、个别老师备课节数不够，备课质量有待提高；

2、备课还是备教什么为主，关于怎么教不是很重视；

3、个别老师备课簿缺少编号及上课日期，个别教师听课笔记没交上来检查。

4、听课普遍存在“只记录不点评”的现象。个别教师把听课研讨记录冒充听课记录。

高三物理组：

亮点：

能认真执行常规，以现成的资料进行整合，均能在教案本上进行备课。华玉萍基本能做到每节课后分析学生上课情况、作业情况、并且有针对性的进行辅导。马云霞老师教案详细，不同颜色的字体标注教师和学生活动情况，特别是备课时对学生的错误进行预设，值得推广。

化学教研组

高一备课组：

亮点：

董新伟老师的听课评议记录详实、崔晓东老师听课、评课详实，有较详细的反思。马敏老师听课较认真。

不足：

1、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，备课太简、听课记录太简；

2、听课笔记缺少编号及听课日期，普遍存在“只记录不点评”的现象；

3、此次考核备课组没有上交学案供检查；

4、个别老师备课簿缺少编号及上课日期，个别教师备课簿、听课笔记没交上来检查。

高二备课组：

亮点：

1、邹丽丹老师的备课认真规范，教学过程齐全；

2、韩建明、徐燕老师的听课有点评。

不足：

1、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

2、整个备课组的教学设计质量有待提高，教案多为知识点的罗列，没有体现“导学”的设计；有的老师备课字迹潦草，过程不全；

3、听课笔记缺少编号及听课日期，普遍存在“只记录不点评”的现象；

4、此次考核备课组没有上交学案供检查；

5、个别老师备课簿缺少编号及上课日期，个别教师备课簿、听课笔记没交上来检查。

高三化学组：

亮点：

备课组仅一人，能依托教研组开始教研活动，基本能认真执行常规。

不足：

教案本上备课仅有12节 ，还有10节未能体现上课思路，仅仅是以《高考零距离突破》这本上上现成的知识梳理和典型题进行讲解，不能看出重点、难点的突破，对于试卷讲评也是以试卷替代教案，不能看出上课的流程和采取的措施。
生物教研组

高一备课组：

亮点：

王文洁老师备课详实、且有反思；潘志强老师听课有评议。

高二备课组：

亮点：

1、备课组的两位老师注重多媒体的运用；

2、牟伟良老师的教案本上写有以下文字“了解科学的结论，也要了解科学的过程，学习科学知识，还要发展能力，培养爱科学的情感和世界观，从而实现全面提高生物科学素养”，这是一种教学理念，更是一种备课的境界。

3、任杰老师备课规范、认真，每节课均有反思，难能可贵。

不足：

1、有的老师备课字迹潦草，过程不全；

2、学案设计质量有待提高。

3、听课笔记缺少编号及听课日期，普遍存在“只记录不点评”的现象。

4、听课氛围有待进一步营造。

高三生物组：

亮点：

高三生物两位老师都能认真进行备课，金淑娜老师能在课后在教案上进行修改，张英老师12节有详细的过程在教案本上体现，其中5节习题讲评课能在试卷上标注归纳，进行知识点得梳理，体现教学过程，对于学生的错误能进行分析。

政治教研组

高一备课组：

亮点：

徐国松老师备课教学目标，教学重点详细。

不足：

1、有的老师备课字迹潦草，过程不全；

2、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计；

3、听课普遍存在“只记录不点评”的现象。

高二备课组：

亮点：

学案设计注重对师生活动的设计，突出以学为主，质量较高。

备课本上能对重点知识用彩色笔标注。

3、王立秋、谢燕萍老师的听课有点评，且到位。

不足：

1、有的老师备课字迹潦草，过程不全；

2、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

3、教案多为知识点的罗列，没有体现“导学”的设计；

4、听课普遍存在“只记录不点评”的现象。

高三政治组：

亮点：

高三政治组能认真执行常规，听课和二次备课，有学案。周群老师听课比较认真有21节，基本做到听一节上一节。

不足：

针对习题课的教案缺少，基本是以试卷替代，缺少再加工。听课后进行的个人反思较少。

历史教研组

高一备课组

亮点：

蒋坷老师备课详实，有重难点。李芬老师听课详实，有教学重难点。

1、学案设计注重对师生活动的设计，突出以学为主，学案质量较高；

2、学案上有达标检测，重视课堂及时检测，及时反馈。

不足：

1、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性，特别是习题课和单元复习课；

2、听课节数达标，但普遍存在“只记录不点评”的现象。

高二备课组：

亮点：

1、学案设计注重对师生活动的设计，突出以学为主，学案质量较高；

2、学案上有达标检测，重视课堂及时检测，及时反馈。

3、金永春、张正华、余琼、曹维、唐斐备课字迹清晰，书写认真，备课本上能对重点知识用彩色笔标注。

4、唐斐的听课有点评。

不足：

1、个别教师不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性，特别是习题课和单元复习课；

2、听课节数达标，但普遍存在“只记录不点评”的现象。

3、教案多为知识点的罗列，没有体现“导学”的设计。

高三历史组：

亮点：

每位任课教师均能认真执行常规，进行备课。

不足：

听课未能及时标注开课的节次与时间，对课堂的反思有些老师欠缺。

地理教研组

高一备课组：

亮点：

万蓓老师听课24节，备课详实。

不足：

1、从备课来看，“注重教什么，不注重怎么教”现象严重；

2、有些教案不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

高二备课组：

亮点：

备课组三位老师（杨巧、周琳、曹丹）备课规范认真，大多数有反思。

曹丹听课19节，周琳14节、杨巧12节，态度认真。

杨巧老师听课有点评。

不足：
1、此次考核备课组没有上交学案供检查；

2、从备课来看，“注重教什么，不注重怎么教”现象严重；

3、有些教案不重视教学目标的设计和教学重难点的设计，使得教学有些随意性；

4、听课节数达标，但普遍存在“只记录不点评”的现象。

高三地理组：

亮点：

高三地理组两人能认真执行常规，备课和听课。

尹萍萍老师试卷讲评能分析到学生错误的原因以及采取的针对训练措施，教案比较详尽。
信息技术教研组

亮点：每节课均有教案，听课节数也达到要求。

不足：备课太简单，一节课就备了短短几行字，根本看不出教学的思路，看不出课堂上老师学生的具体活动内容。备课要充分，认真，规范。
体育教研组

亮点：

1、每节课均有教案，听课节数达到要求；

2、刘瑛的备课认真规范。

不足：

1、学年体育教学工作计划，教学进度，单元计划等只有彭祥忠老师一人齐全。

2、听课节数严重不足，普遍存在“只记录不点评”的现象。

艺术教研组

亮点：

1、每节课均有教案，听课节数达到要求；

2、张春兰老师备课有反思。王洁老师对实习生指导细、备课有反思，上课有设计。

不足：

听课普遍存在“只记录不点评”的现象。
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