附录(
“学生高阶思维能力培养现状”问卷调查
                     调查人：刘卫 
为了更好地了解真实初学生高阶思维能力情况，以便针对大单元教学中存在的问题寻求一些有效的解决的办法，提高课题实施的针对性，课题组于2022年3月对正衡中学天宁分校及正衡中学七、八、九三个年级随机抽取999名学生进行了“学生高阶思维能力培养现状”调查问卷。问卷设计了19道题目。课题研究针对部分语文教师进行访谈记录。现将调查情况小结如下：
1、 调查问卷各题选项情况

参见下图：

	选项

题号
	A
	B
	C
	D

	1
	46.05％
	49.75％
	4.2％
	

	2
	49.05％
	49.15％
	1.8％
	

	3
	83.58％
	13.71％
	0.6％
	2.1％

	4
	77.88％
	18.02％
	1.9％
	2.2％

	5
	82.18％
	13.71％
	0.5％
	3.6％

	6
	23.22％
	13.01％
	15.22％
	48.55％

	7
	62.16％
	34.13％
	2％
	1.7％

	8
	72.97％
	23.52％
	1.4％
	2.1％

	9
	63.26％
	32.43％
	2.6％
	1.7％

	10
	77.08％
	21.62％
	0.6％
	0.7％

	11
	69.17％
	28.83％
	0.9％
	1.1％

	12
	73.37％
	25.23％
	0.6％
	0.8％

	13
	45.45％
	46.85％
	5.71％
	2％

	14
	49.65％
	42.64％
	5.41％
	2.3％

	15
	67.47％
	28.93％
	1.6％
	2％

	16
	21.22％
	38.54％
	34.33％
	4.3％

	17
	69.77％
	26.43％
	3.8％
	

	18
	78.88％
	19.12％
	2％
	

	19
	32.33％
	35.94％
	31.73％


2、 调查问卷情况综合分析
问卷1题：可以看出在所接受问卷调查的学生中，大多数学生在语文教学活动中产生了很强或较强的阅读兴趣。
问卷第2题：旨在对于学生参与语文学习活动的方式进行调研和分析，从调查中可以看出，目前初中语文课堂已逐渐从以教师讲解为主的传统课堂向以学习任务为导向的实践活动型课堂转变，但实施过程还存在着一些问题，语文课堂设计的学习任务对于半数学生来说还不足以调动参与的积极性，仍然被动地接受教师的讲解。
问卷第3题：对于老师在教学过程中教学情境的创设上进行调研，从调查结果可以看出：在大多数学习过程中，老师能有意识地创设真实具体的教学情境，促进语文“有意义的学习”发生。
问卷第4题：旨在对于教师设计的阅读任务情况进行调查和分析，调查中发现有大部分的学生认为老师经常布置有梯度的综合性学习任务，小部分的学生认为老师偶尔给自己布置有梯度的综合性阅读任务，说明在课堂教学中教师已开始注重以学习任务为导向的任务群教学，但在任务的梯度和综合性上仍需精心设计。

问卷第5题：针对教师设计的阅读任务是否指向思维训练，促进学生思维发展。经调查发现，近一半的学生认为老师布置的阅读任务经常能指导其进行深入思考，但也有很多学认为老师布置的阅读任务只是偶尔能引导其深入思考，一部分的学生认为目前的学习任务不能促使其进行深入思考。说明目前在实际教学中，教师在设计学习任务时对学生思维培养的方向和方法都不够明确。
问卷第6题：对于教师的教学方法进行调查和分析，从调查结果来看有近4成的学生认为在教学过程中老师以课堂提问为主讲授单篇课文，而只有 15%的学生认为在教学过程中，老师通过设计单元或群文的学习任务群来分解学习任务进行教学，从调查现状来看，在语文实际教学中，已经开始有老师在尝试学习任务群相关的教学模式，但仍难免习惯性地采取传统的单篇讲授和教师提问的传统教学方法，对于学习任务群的实施意识和实施方法，教师们还处在试探、摸索阶段。
问卷第7 题：对于语文教学的言语实践活动进行调查和分析研究，发现有从学生的反馈上来看，目前阶段大部分教师在语文教学中能够根据教学目标设计丰富多样的言语实践活动，让学生在语文活动中锻炼多方面能力，提高综合素质。
问卷第8题：对于语文教学培养学生的自主合作探究能力进行调查和分析，调查显示有一半以上的学生认为老师经常设置探究推理的自主合作学习活动，有3成的学生认为老师偶尔设置探究推理的自主合作学习活动。从本现状看出，教师能重视教学设计中对综合探究性学习活动的设计，设计不充分，能有助于学生进行深度学习，但是设计上还有很大的发展空间，来促进学生高阶思维能力的形成。
问卷第9题，对学生文本比较能力进行调查与分析，从学生的调查反馈来看，大部分学生认为自己经常、有时会将文本与自己曾经学过或者读过的文章进行比较。而分析、比较等能力是学生摆脱低阶思维桎梏的很重要的途径。
问卷第10题：对学生分析文本内容背后隐含的观点、意图的能力进行调查，发现有近三百名学生认为自己较少或很少能够确定文章背后隐藏的观点情感和意图。这也是教师在对学生进行高阶思维培养时可以加强的地方。

问卷第11题：调查学生评价鉴赏的角度和方法。调查发现，正衡中学被调查学生在本题中表现出明显优于正衡中学天宁分校学生的多角度看待事物问题的能力和意识，可见文本整合、大单元教学、大情境熏陶能有助于学生从多角度看待问题。

问卷第12题：调查学生在语文阅读学习中独立思考、评价的水平。调查发现超过七成的学生认为自己总是、经常能够进行独立思考，说明在完成学习任务的过程，有助于学生对阅读材料进行个性、独立的思考与评价。

问卷第13 题：对于学生发现文本内容的矛盾之处进行调查和分析。研究发现四成的学生认为自己经常能发现文本内容的矛盾和不合理之处，同样四成的学生认为自己很少能发现文本内容的矛盾和不合理之处。这说明在实际教学的过程中，对于逻辑和批判性思维能力，学生呈现出了两极分化的状态。

问卷第14题：针对学生对于作者的情感态度进行质疑和反思的情况进行调查和

评价。而经过调查发现，一半的学生认为自己有时、很少能够对作者的情感态度

进行质疑和反思，因此在语文教学活动中，应更注重引导学生深入思考、质疑与反思。
问卷第15题：调查学生有信心解决具有挑战性的语文学习任务的情况。从问卷结果中可见，学生对解决具有挑战性的语文学习任务信心较足。这也为后期教师开展创新性语文学习任务提供了信心和基础。 
问卷第16题：指向对创新性作业态度的研究，从问卷中可发现，正衡中学学生对创新性作业持更开放和更积极的态度。但依然有2成的学生更喜欢不太付诸思考、指向低阶发展的基础作业。
问卷第17题：旨在对教师日常教学过程中衡量学生学习水平标准进行了解及分析。从问卷反馈中发现，教师能充分肯定学生独特的体验和见解，给予学生充分的自主思考、表达的空间。学生在语文课堂中思维能被相应自由激发。但还是有部分教师将理解内容及标准答案作为衡量学生学习水平的标准。
问卷第18题：是对教师评价学生的方式进行调查和分析。调查中发现大部分的学生认为老师注重学习过程并且会对自己的阶段性学习成果进行反馈，有2成的学生认为老师以鼓励肯定为主，但依然有近2成的学生认为老师以简单评价对错的方式对其学习成果进行评价，说明部分教师对学生完成学习任务的过程评价不够及时和具体，或仍习惯于以“绝对”的对错来评价学生的学习水平。此题学生独特的体验和见解，发展学生的语言能力和想象能力。

学生问卷及教师访谈情况分析后的总结

综合分析学生调查问卷中的数据和教师访谈内容，得出如下调查结论：
语文教师对于学生高阶思维培养的认识并不明确或者轻视学生高阶思维培养，使得教师在教学目标、学习任务的设计和评价中，对于学生思维培养的方向比较模糊，只有少数教师认为应注重学生语文高阶思维能力的提升。实际教学中更多将教学目标和课堂活动偏向于记忆、理解、提取信息、归纳概括等低阶思维能力。教师对教学内容的思考不够完善、全面，备课材料渠道较为单一。课堂教学的问题设计不够精巧，寻求备课是预设的“标准答案”，对学生的“非常态”问题和答案处理不够妥当；课模式较为固化；教师对创新性的语文作业布置不够重视或比较排斥。
 在访谈中也发现，教师认为在大单元教学设计和备课时，任务群主题的确立、教学目标的确定、真实具体情境的创设、更新传统评价等方面难度很大。还有教师对大单元教学的实际效果和产出的效率提出疑问，认为对学生的提升不大。
由于教师在打破自然教学单元，实施依托大单元、大主题的学习任务群教学中，对整合教学内容的必要性认识不足，虽然大部分学生喜欢语文课，但是还有一部分学生认为，语文课上不需要多少思考，即时上课走神也不会落下太多。学生在语文课堂上参与度低，思维惰性明显。此外，教师没有提供给学生思考的时间和空间，就直接把答案告诉了学生。在家长和教师的“唯分数”论的这样一个大环境下，学生也只会学习与考试有关的内容，根本不会向课外延伸。学生在课堂上表现出来的是被动的接收、形式性的投入。学生被动的学习，造成他们所接收的知识是是浅层、零散的。学生对创造性语文作业、任务的态度程两极分布。

语文教师在今后的教学工作中需要从以下几个方面去努力：

1．语文教师转变传统语文教育观念，提升对于学生高阶思维能力培养的意识；
2．拓宽备课渠道，对待文本，要有自己独立的理解和分析，对教学内容要有自己的消化、吸收、整合、反思；有意识地整合语文教学内容，明确培养学生高阶思维的方向；
3.教师加强对大单元教学方法与策略的研究、重视打通文本间的“壁垒”，实现文本在大单元、大主题的学习任务群教学中的新作用；
4. 教师应尽可能向学生呈现一个综合性的、完整的现实性学习情境，包括社会生活情境、学科探究情境、个人体验情境三种类型，有效设计如课本剧表演、解说、思维导图等方式设置符合学生学情的真实情境。
5．通过改进问题设计，鼓励学生反思、提问等方式，改进教学设计；

创设情境，鼓励学生创新性设计，尝试进行创新性作业布置。
PAGE  
3

