09届高三四市第一次模拟考试
语文文学类文本阅读分析

各位老师、各位同仁，大家好！

感谢常州、金坛、溧阳、武进教育研究部门为高三语文教学研讨搭建的平台，感谢东道主华罗庚中学为活动顺利开展创设的良好条件。我来自常州市新桥中学，我们学校是一所04年授牌的省三星级中学，在与会的学校中，应该属于“第三世界”。第三世界学校的数量和学生却占了常州教育的半壁江山，如果发展中学校的语文成绩提升了，我们常州语文教学的整体提升就不是一小步而是一大步了。
下面，我主要谈谈我校在“一模”考试中文学类文本阅读鉴赏考查上暴露出来的教与学方面的问题与不足，以及我们后期复习的设想和做法，和各位老师交流探讨。

一、几个数据
苏锡常镇四市09语文第一次模拟考试文学类作品得分情况统计

	班级
	11（表达技巧）6分
	12（句子包含的作者感情）6分
	13（人物形象）5分
	14（探究）6分
	总分23分

	政史3
	3.3
	2.58
	4.1
	2.76
	12.74

	政史4
	3.03
	1.7
	3.65
	1.85
	10.23

	政史5
	2.9
	1.8
	3.38
	2.24
	10.32

	史地6
	2.88
	0.79
	2.91
	1.44
	8.02

	史地7
	3.6
	0.9
	3.6
	1.3
	9.4

	物生8
	2.7
	1.04
	3.41
	1.15
	8.3

	物化9
	2.98
	1.13
	3.53
	1.89
	9.53

	平均
	3.055
	1.42
	2.995
	1.804
	9.79


年级平均得分9.79分，得分率为0.42；文科重点班平均得分12.74分，最低的一个班级平均得分为8分，校内班级之间的差距就高达5分。与满分23分比较，该项目得分严重偏低。
二、主要问题和解决设想
1、阅读方法缺失
完成题目前的通读全文环节把握不到位。对于文章的内容主旨、总体结构、风格特色不能形成大体把握，导致解读常常浮于表面、似懂非懂，还常常出现断章取义，胡乱联想发挥，不“尊重文本”的现象。例如，有学生把《取景器里的人》理解为写不劳而获的乞讨者和劳动者的快乐，这样就出现了解读中的批判和赞美。其实，学生只要抓住了散文结尾“‘座中泣下谁最多，江州司马青衫湿。’伸出手来，绘一条路，将让我们人类的一些动作拥有一种特别的意义”，就不难把握全篇的主旨情感了。偏颇的解读，在于对本篇散文卒章显志写法的忽略，这也是典型的“尊重文本”意识薄弱的表现。
 针对学生在怎样读和如何读懂上的不足，我们已经在复习中，进行了硬性规定—读完两遍再答题。拿过来一篇现代文，要求学生在读第一遍的时候就养成良好的圈画习惯，文章段落和文章中的重点词语、前后呼应的句子以及文章中的抒情、议论性句子等重要内容，首遍阅读一定要圈画，因为文章的主旨往往就隐含在这样的句子里。第一遍阅读中的圈点批画，是为了记录思维，让思考留下痕迹，避免初读印象的模糊。当然，圈画不必要十分准确，有一个大体的把握就可以了。其后的二次阅读就只要根据标出部分稍一整理，便可得到文章思路，在段意、思路、主旨较为清晰的情况下再去答题，成功的把握自然会大。磨刀不误砍柴工，假以时日，学生在阅读习惯、阅读速度和语感上一定会有提升。
2、人文关怀缺失

对一些需要多角度多层面深层次审视的问题不敏感，我们的学生就是“想不到”，就是“体验不到”。例如，《取景器里的人》第12题，要求分析画线句“知道他害怕什么，但不知道自己害怕什么”中蕴含的作者的感情时，就有学生误读成是“作者害怕白发老者打他”。如此解读， 一方面，暴露出部分同学不能把握全文中作者“悲悯”的情怀，而断章取义；另一方面，也暴露出他们阅读习惯差，不懂文章语句的宾从主次，在十分无奈的情况下，就只有胡乱拼凑对接了；更深层的是，暴露了相当的学生人文情怀缺失，不能设身处地，体验老者被伤害时的出离愤怒，和作者定格、放大弱者窘迫、卑微生活状态的不安、愧疚。其实，此类情感，在必修教材《老王》一课的结尾，应该有相似的揭示，杨绛是这么说的：这是一个幸运者对不幸者的愧怍。迁移比照，学生就容易理解了。因此，文学类文本阅读备考复习中一定要注重情感、态度、价值观目标，不能只讲题不讲文。
3、阅读思维凌乱

学生不能真正走进文本，揣摩作者、命题者的意图。或者就是由于不明考纲考点，无从下手，既不清楚要怎么回答，也不知道要回答什么，美其名曰，只能意会不能言传。例如：《取景器里的人》第14题，“探究文章最后一节提到的‘特别的意义’的内涵”，很多学生拿到题目之后，瞠目结舌，无从下手。满分6分的探究题年级均分仅为1.8分，得分率为0.3。其实，究其原因，与学生阅读思维的凌乱也不无关系。要探究“特别的意义”，首先得弄清楚是“什么的特别的意义”，仔细阅读上文，不难得出是“我们人类的一些动作的特别意义”，那么，又是“什么样的动作”呢？上文明确告诉我们，即“伸出手来，绘一条路”。“怎样的路？”文中显示是“我们无法看到的由点到心灵的路”。所以，问题的指向，就是要求同学们探究“伸出手来，绘一条由弱势群体到城市人心灵之间的路”这一动作的“特别的意义”。这样步步追问，同学们就找准了探究的角度，明白了答题方向，然后结合自身的体验探究就可以形成合理的答案了。譬如，我们伸出手来，是伸向这些弱势群体，伸手动作本身的内涵就是对他们的关注、同情和帮助。在这样的关注、同情和帮助里，蕴含着怎样的意义价值呢？对助人者而言，意味着爱、包容，意味着自身心灵境界的提升；对受助者而言，意味着被尊重、被认可、被接纳；当彼此的歧视与敌视、隔阂与对立，被尊重和接纳消解了，这条弱势群体抵达城市人心灵的路，就被理解和沟通铺平了；对社会而言，也就意味着融洽与和谐了。探究题不是对信息的筛选整合，也并非只是对作品艺术性的评说鉴赏，而是对作品思想内容的深入探讨、独特解读和质疑建议，即善于由作品生发开去，引发对历史、当代社会或周围人事的思考、评议，获得对自然、社会、人生的有益启示，所以探究题在文本中少有现成的答案。因此阅卷过程中面对考生千变万化、个性化的答案，又该如何评判呢？意思对即可，又该怎样把握其中的分寸？反观复习教学，老师的指导又应该有一个什么样的“度”呢？
4、读题心态浮躁
审题不清，不能发现题干的隐含要求；答题不合规范，或者疏忽大意，造成不应出现的失分。例如，《取景器里的人》第11题，要求赏析第三或第六小节的主要表达技巧和作用。不少学生仅指出表达技巧，而忽略了对该表达技巧如何运用的分析。白白失掉宝贵的两分。再如，同学们在做08高考宁夏海南卷中欧·亨利的小说《二十年以后》时，对小说中两次写到的“一阵冷飕飕的风”的作用考查，不能分开作答；在解答“小说描写了警察吉米和通缉犯鲍勃‘二十年以后’赴约的故事，在‘情与法’的冲突中，两个人都面临艰难的抉择。有人说鲍勃值得同情，有人说他罪有应得；有人说吉米忠于职守，有人说他背叛了友谊。你的看法呢？请就你认同的一种观点加以探究”时，回答成“吉米是对的”，是杰米忠于职守是对的呢，还是他背叛友谊是对的，指向不明。还有同学答“我认为杰米没有背叛友谊”，完全忽略了题目中“就认同的观点”进行探究的要求。这些，都是普通中学学生的共性：心浮气躁、粗疏大意，急于下手，不够规范。所以，帮助学生建立答题模式，规范答题，就十分必要了。针对我校学情，我们备课组精选了近年高考题，遵循少而精的原则，按照小说、散文两大文体进行复习，散文再按照叙述类，抒情类，写实类，象征类等展开，力求帮助学生构建知识框架，建立各类答题模式。
5、表达能力低下
这块一直是我们学生的难点，从平时学生的答题中完全可以发现症结：答题仅仅从题目涉及的区域下手，不能够从整体思考；关于文学语言与答题语言如何转换，不少学生底子还太薄；表述时常常用大段的，未经概括和整合的原文语段来回答，或缺少提炼整合，或过于笼统；表达水平不高，不能切中要害，或概括不全面，有的歧义丛生，含混不清，有的句子成分残缺，出现病句。
6、解题速度太慢

不能合理安排时间，速度慢，顾此失彼。相当一部分学生由于前面题目耗时太多，导致阅读文本时间太少，未读透，一知半解，仓促答题。进行单位时间答题训练，提高速率。
从我校学生的平时训练情况可见，他们对文学类作品的阅读还是有恐惧的，尤其是理科班。消解他们的畏惧心理，扎扎实实解决学生解题时的实际困难，由易到难，归类建模，让学生有法可依，有类可循，让学生在文学类作品阅读复习中感受成功，那么发展中学校的文学类作品教学应该是可供耕耘的沃土。
