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一．试卷结构

基本和历年的期末考试题型类似，新增了综合技能测试题。

二．试卷命题总体思路

   命题原则——试卷坚持了英语新课改的总体方向，命题思路保持了近几年高一期中期末考试的风格：结合课本，以基础知识为主，着重考查学生在听、说、读、写各个方面的实际运用能力；同时更多地着眼于考查语言综合运用能力。整卷保证知识覆盖面，除个别小题外，各个部分都没有让学生感到特别为难的题目，做起来比较得心应手。

   难度设置――本次考试难度为0.7-0.75
三． 试卷逐题型点评 

（1） 听力——相对较难
期末试卷试题的对话和独白放在现实的不完全相同的情景中来体现不同的交际场景。通过提供背景音，注重提供真实的语言环境，取材口语化。

（2） 单项填空——覆盖全面，突出重点

期末试卷单选部分的知识点覆盖比较全面，重点突出，单项填空共15题，其测试内容分布如下：

期末试卷单项填空题知识点分布表

	                       试卷类别

考查内容
	期末试卷

	动词（时态、动词短语、动词）
	8

	简单句结构、复合句（定语从句、宾语从句、名词性从句等）
	2


	其他（冠词、副词、代词、介词、名词、形容词等）
	5


从上表我们可以看出，期末试卷试卷单项填空试题在有限的题量中注意到了知识的覆盖面；另外，试题重视基础知识在语境中的运用理解，能结合最新的社会实事，出题比较新颖。但第29题，考察了一个倒装句的主谓一致，此题偏难。
（3）完形填空——强调语篇分析和理解的连贯性

期末试卷选取的文章体裁为记叙文，文章主题突出，文章的难易度符合高一学生的实际水平，题材具有时代性。长度适中，内容完整，上下文连贯。结构紧凑，逻辑性强，语言生动。全文挖空数量15个，比平时的练习数少5个。以动词（8个）、介词（3个）、形容词（1个）、副词（3个）等实词为主。挖空处以情境意义选择为主，要求考生根据文章的整体内容、层次结构及内在逻辑关系去选择符合文章内容的答案。选项设计严密。全文讲述了美国篮球运动员Larry Bird的篮球生涯。总体难度适中, 37,43,47,49错误率较高。 
（4）阅读理解——题材、体裁多种多样，对阅读技能考查全面
期末试卷阅读理解量饱满，题材、体裁多样，内容积极健康，突出实用性和时代性。通过不同形式、不同内容的5篇短文，全面考查了学生快速捕捉信息的能力、判断事物的能力、理解能力、推理能力，但没有直接考察猜测词义的能力。

此次阅读在生词的量上比较适当，但题目设置不难。同时，比较注重对细节的考察。学生容易在细节内容的把握上出错。
（5）单词拼写――紧扣课本，词性丰富
此次10个单词拼写题和以往相同，分为首字母和中文提示两类。所涉及的词汇紧扣课本，全部来源于书后词汇表。考察的题型丰富，各类词性的词均有所涉及，如名词（5个），动词（2个），副词（2个），形容词（1个）。同时，还考到了过去分词作伴随状语和让步状语从句这两个比较难的语法点，对学生来说，有一定的难度。错误率较高的是第3、4、5。
（6）缺词填空——重点词组，易选易变
    缺词填空是历年高一期末考试最容易的一次，得分率比单词拼写略高。主要给出的是平时最常见的一些动词短语。且此次对动词的变形要求也有所降低，主要考察的是一般现在时，一般过去时的被动语态及固定的短语。美中不足的是，更换题目时忘了在选项框中换上be known as。 

（7）中译英——重语言综合运用能力，要求偏高
     此次中译英难度较大，主要考察了现在完成进行时，wish引导的感叹句及一些词汇的运用。对学生的综合能力要求很高，一个句子往往包含了三个及三个以上的语言点。如第1句考察了ever since, make progress in 及现在完成进行时的综合运用，能了解出题者意图并完全答对的学生很少。由wish引导的感叹句，从句中用虚拟语气的要求也较高。对convenient的考察超出了此次考试的范围，能得分者寥寥无几。
（8）课文内容填空——课文改写，灵活有变

课文内容填空取材于模块二第三单元的主阅读The curse of the mummy。要求学生对课文要有一定的熟悉度，但所缺的10空均为课文中的常见字，对词性变化的要求也不高，所以得分率还是较高的。
（9）综合技能测试题——题材新颖，注重能力
     综合技能测试题是本次考试的一个新题型。虽然分值只占了5分，仍然是老师们最重视却最束手无策的。本次考试重点考察了模块二第一单元的Task Conducting a survey，共由三个考察点。一是考察了制作问卷调查表的注意事项，二考察从调查的数据得出结论，三考察由结论给出相应的建议。由于此次的主题是常州市的交通状况，学生比较熟悉，基本能理解出题者的意图，所以整体的答题情况比预想的要好，但在语言的组织方面还有待加强。
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