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填报说明
1．申报江苏省教育科学“十一五”’规划重大课题、重点课题、立项课题、青年专项课题者均填写本《申报评审书》和相关活页。

2．填写前，请先上网查阅江苏省教育科学“十一五”规划课题管理有关规定（网址：http://www.jssghb.cn）；填写时，态度要认真负责，内容要实事求是，表达要严谨明了，字迹要清晰易辨。可以直接上网下载《申报评审书》后在电脑上填写，也可下载打印《申报评审书》后用钢笔填写。

3．封面左上角“编号”栏，所有申报者均无须填写，待课题评审结束后由省教育科学规划领导小组办公室填写。封面中间“课题类别”栏分为“重大”、“重点”、“立项”和“青年专项”四类，申报重大课题和青年专项课题者须在此栏填写“重大课题”和“青年专项”，申报其它两项课题者此栏不填，由专家评审后确定。封面中间“所属领域”栏对应于“课题指南”中的课题分类填写，例如：申报“重大课题”第一项江苏社会主义新农村建设的教育行动纲要的制订研究，填写“重大课题1”；申报“研究方向与范围”第一项“教育基本理论研究”的，填写“研究方向与范围1”；申报“自选课题”的，填写“自选课题”。

4．“课题研究人员基本信息”中，“江苏省教育科学‘十五’规划课题完成情况”分以下几种：A.主持并已结题；B.主持但未结题；C.参与研究；D.未参与研究。申报者只须在“江苏省教育科学‘十五’规划课题完成情况”栏填上序号“A、B、C、D”即可。“其它教育科研课题完成情况”栏须如实填写主持或参与研究的一至二项课题名称、课题级别及完成情况，未参与任何课题研究者如实填写“未参与”。

5．《申报评审书》和相关活页打印或复印时一律用A4纸，于左侧装订成册，按相关规定报送。《申报评审书》一式六份（至少一份为原件），相关活页一式五份（至少一份为原件）。

6．《申报评审书》中“课题研究设计与论证报告”和相关活页总字数不宜超过5000字，各栏目空间填写时可根据实际需要调节。

江苏省教育科学规划领导小组办公室地址：南京市中山北路259号；邮编：210003；电话：025-83342765，83343764。

一、课题研究人员基本信息
	课
题

主

持

人
	姓    名
	闵晓弘
	性别
	男
	民族
	汉
	出生年月
	1956年5月

	
	行政职务
	
	专业技术职务
	中学高级教师
	研究专长
	历史教学

	
	最后学历
	本科
	最后学位
	学士
	电    话
	0519—6696791

	
	工作单位
	常州市教育教研室
	E-mail
	jysmxh@czedu.gov.cn

	
	通讯地址
	常州市劳动中路9号   常州教研室
	邮政编码
	213001

	
	姓    名
	王 俊
	性别
	男
	民族
	汉
	出生年月
	1978年12月

	
	行政职务
	
	专业技术职务
	中学一级教师
	研究专长
	教师专业发展、历史教学、课程理论

	
	最后学历
	研究生
	最后学位
	硕士
	电    话
	0519-3999569

	
	工作单位
	常州市教育教研室
	E-mail
	jyswj@czedu.gov.cn

	
	通讯地址
	常州市劳动中路9号   常州教研室
	邮政编码
	213001

	
	﹃十五﹄期间教育科研情况
	江苏省教育科学“十五”规划课题完成情况
	D

	
	
	其它教育科研课题完成情况
	1、参与“中小学课程资源的开发与利用研究”，系教育部人文社会科学研究“十五”规划重点项目，已完成，并有专著《高中课程资源开发和利用的实践智慧》出版，高等教育出版社2004年。

2、参与“普通高中研究性学习典型案例研究”，系香港华夏基金会资助项目，已完成，并有专著《创新思维的助推器》出版，华东师范大学出版社2004年。

	
	
	独立或以第一作者身份公开发表或出版的论文或论著（限填10项）
	论文或论著名称
	发表论文（或出版论著）的报刊（或出版社）名称及日期

	
	
	
	《对模块问题的有关思考》（独立）
	《当代教育科学》2004年第14期

	
	
	
	《学校在校本课程总体方案制订前需要做些什么》（独立）
	《当代教育科学》2005年第20期

	
	
	
	《普通高中新课程方案给课程资源带来的冲击》（独立）
	《江西教育科研》2004年第7期

	
	
	
	《也议“没有高考改革，就没有课程改革”》（独立）
	《上海教育科研》2004年第8期

	
	
	
	《家长参与学校教育：澳大利亚的经验及启示》（独立）
	《基础教育参考》2004年第7期

	
	
	
	《略论我国课程管理的基本趋势》（独立）
	《安徽教育》2003年第10期

	
	
	
	《课程概念“述评”》（独立）
	《课程与教学》2005年第5期

	
	
	
	《走向深度的校本教学研究》（独立）
	《课程与教学》2006年第3期

	
	
	
	《课堂动态生成资源的理论与实践》（第一编委）
	江苏人民出版社2006年2月出版

	课题组核心成员（不含主持人，限填10人）
	姓  名
	工作单位
	专业技术职务
	研究专长
	课题组中的

分工

	
	张  英
	常州市第三中学
	中学高级教师
	历史教学
	收集资料、撰写论文

	
	郑  瑜
	常州市第二中学
	中学高级教师
	历史教学
	收集资料、撰写报告

	
	刘新芳
	常州市田家炳实验中学
	中学高级教师
	历史教学
	收集资料、撰写论文

	
	张  萍
	常州市正衡初中
	中学高级教师
	历史教学
	收集资料、撰写论文

	
	陈晓霞
	江苏省常州高级中学
	中学一级教师
	历史教学
	收集、汇总资料

	
	刘荣华
	常州市孝都初中
	中学一级教师
	历史教学
	比较研究

	
	余军花
	常州市北郊中学
	中学高级教师
	历史教学
	收集资料

	
	张桂英
	常州市第一中学
	中学高级教师
	历史教学
	教师专业发展建议书

	
	李忠俊
	常州市外国语学校
	中学高级教师
	历史教学
	收集、汇总资料

	
	季  宁
	常州市第五中学
	中学一级教师
	历史教学
	收集、汇总资料

	不具有高级专业技术职务的课题主持人，须由两名具有高级专业技术职务、且主持过市级以上教育科学规划项目研究课题（高校人员主持过部、省级教育科学研究课题）的专家填写推荐意见。推荐意见要从课题主持人的“专业水平”、“科研能力”、“组织能力”等方面陈述。

	第一推荐人
	姓名
	
	专业技术职务
	
	研究专长
	

	
	工作单位
	
	联系电话
	

	
	曾经主持过的课题名称及级别（限填两项）
	  

	
	推荐意见
	签 名：
年     月     日

	第二推荐人
	姓 名
	
	专业技术职务
	
	研究专长
	

	
	工作单位
	
	联系电话
	

	
	曾经主持过的课题名称及级别（限填两项）
	  

	
	推荐意见
	签 名：

                              年     月     日


二、课题研究设计与论证报告

	（一）课题的核心概念及其界定

	本研究的核心概念是“提问”。国内研究者金传宝认为，教师提问是指“教学提示”或“传递所学内容的刺激以及学生做什么和怎么做的指示。”荣静娴认为，教师提问是指“课堂教学中教师根据已有的知识或经验对学生提出问题，并启发引导学生经过思考，对所提问题自己得出结论，从而获得知识，发展思维能力的教学方法”。瑞格认为，提问是试图引起语言反馈的任何信息。

由于非语言行为的信息在课堂上很难观察和记录，因此本研究所涉及的提问主要是针对语言行为的，鉴于此，本研究将提问界定为：提问是教师发出的以期引起学生的注意和反应的一系列语言信号，同时给予反馈的过程。

在这一界定中，我们将提问的主体限定为教师，被问者限定为学生。尽管在课堂教学中，也存在学生向老师提问及学生在合作学习中相互提问的情况，但它们并不在本研究的范围之内，因此在概念界定上对其内涵有一定的限制。

	（二）国内外同一研究领域现状与研究的价值

	关于问题的提出。1912年美国学者史蒂文森最早进行了课堂教学提问的经典性研究。他指出，课堂教学实际上是一种提问和回答的循环，教师提问和学生回答占用了普通学时的80%，教师在讲授过程中每分钟会提2到4个问题，提问被视为有效教学的核心。贝拉克通过研究发现，中学课堂教学的核心是教师提问，学生回答，然后教师对学生的回答作出反馈。阿斯纳也把教师看成是“职业提问者”，认为“提问是刺激学生思维和学习的一种基本方式。”
关于课堂提问研究的焦点。研究者将提问研究的焦点放在三个方面：第一，问题的认知水平。如史蒂文森发现教师所提问题66%是要求学生回忆事实的低水平问题。1962年，弗洛伊的研究也有类似的发现，他的研究结论是教师所提问题中75%是要学生做低水平的事实回忆。弗兰德斯1970年的研究表明，教师有2/3的课堂提问是偏重事实强调记忆的。第二，侯答时间。如古柏（Cooper）的研究表明，教师提一个问题的等待时间大约为1秒，如果学生在1秒钟内不能足够快地思考并形成一个答案，教师的应对策略则是变换问题或重述或点答其他学生。第三，提问效率。国内学者王坦等人的研究表明，一般每节课教师的提问有效率只有56%。刘文献在其研究中也提出，教师提问存在的问题包括设计单一、问题单向、不能照顾全体学生及反馈草率等。

看来，已有研究没有针对历史学科，且研究的价值取向是把提问看成一种“技巧”，没有揭示出提问的本质和教师对提问的思考。本研究的价值在于紧密结合中学历史学科，对提问进行本体意义的探究。



	（三）研究的目标、内容（或子课题设计）与重点

	研究目标：

1、发现中学历史教师课堂提问“做”的基本情况。

2、发现中学历史教师课堂提问“思”的基本情况。在对“做”与“思”的研究基础上，提供一些改进建议。

3、比较高中“新手历史教师”与高中“专家历史教师”在课堂提问方面存在的差异，以提出一些促进历史教师专业发展的策略。

研究内容：

1、中学历史教师提问的概况，包括教师提问的数量、教师提问的语言流向、问题的类型分布。

2、中学历史教师对课堂提问的基本观念。

3、对中学历史教师的深度访谈。深度访谈内容包括问题表达，抽问的学生，对学生回答的处理及主观想法，教师有无反思，所提问题的作用，所提问题之间的关系。

4、高中新手教师与专家教师在课堂提问方面存在的差异。

研究重点：

1、历史教师课堂提问中所提问题的类型分析。

2、教师在提问方面的“思”的基本情况。

	（四）研究的思路、过程与方法

	研究思路与过程：

本研究立足于课堂观察与课后访谈，对历史教师课堂教学中所提问题进行记录、跟踪访谈，获取大量的数据，然后对数据进行整理归类与分析。研究的开展主要分三个阶段：

第一阶段（2006年9月-2007年3月）：对教师提问“做”的研究。已有研究对问题的分类多采用布卢姆的分类方式，即认知、动作技能、情感，这种分类是对一种提问结果的描述，而不能改变提问的原因，因此本研究中对历史问题的分类采取了两个维度，即历史学科性质维度和教学性质维度，就历史学科性质维度而言，借鉴Willian Wilen和Margaret Ishler的分类方式，将问题分为低层次聚合型问题、高层次聚合型问题、低层次发散性问题和高层次发散型问题等四个水平；就教学性质维度而言，借鉴顾泠沅、程广文等人的研究，将问题分为管理型问题、认记型问题、启发型问题和评创型问题等四类，力图揭示出课堂提问的问题是如何分布的。对教师提问“做”的研究还包括课堂提问的数量、教师提问的语言流向等。

第二阶段（2007年4月-2007年6月）：对教师提问“思”的研究。对于被观察教师，选取一部分进行课后深度访谈，揭示出教师对提问的“思”的状况，包括对提问的基本认识，教师在特定情境中提问的问题表达，抽问的学生，问题处理，有无反思，所提问题作用，问题之间的相互关系等。

第三阶段（2007年7月2007年9月）：新手教师与专家教师课堂提问的比较研究。由于研究选取的近十所学校中主要是普通高中学校，因此，在前两阶段的研究基础上，把高中新手教师与专家教师在提问方面的差异性做一比较，发现其不同之处，以提供一些教师专业发展的策略。

研究方法：

质的研究与量的研究相结合而又偏重质的研究，主要采用文献分析法，观察法，访谈法等。

	（五）主要观点与可能的创新之处

	本研究的主要观点（亦是本研究的研究假设）：

1、教师课堂提问可从不同维度划分出不同的类型，而这些类型的分布是可以改变的。

2、教师课堂提问在“做”与“思”两个方面会存在一些差异，即在课堂提问中，教师所“做”未必与其“思”是一致的，而这种差异主要应来自具体的问题情境。

3、新手教师与专家教师在课堂提问方面应存在一些显著性差异，对差异进行对比，可以得到一些教师专业发展的有效策略。

本研究的创新之处：

1、研究内容的创新。本研究在文献检索的基础上，发现当前关于课堂提问的研究有两个特点：一是这些研究主要是集中于普通意义上的课堂提问，并不针对具体的学科，例如瑞格，史蒂文森，帕特，特纳，克拉克，斯塔尔等人的研究，都是关注不同科目课堂提问的共性；二是仅有的一些研究也多集中于教师提问策略如启答、候答、理答等，其隐含的价值判断是把提问作为课堂教学的一种手段和技巧，并没有把提问作为一种独特的教学方式，因此已有研究很多都脱离了具体的问题情境。本研究力图打破这种限制，将研究的场景限定在中学历史学科，而在研究内容上则以教师课堂提问的“做”与“思”为核心，试图寻找历史教师课堂提问“做”与“思”之间的内在联系。

2、研究方式与途径的创新。本课题组核心成员方面主要包括两类人员，一类是教科研人员，另一类是一线教师。因此，研究可以实现“自上而下”和“自下而上”的有机整合。在研究过程中，教科研人员和一线教师可以深入课堂，随机进入研究场景，从独特的视角观察课堂提问情况而又不被被观察者察觉，这种类似于现象学的研究方法可以保证研究数据是在“自然情境”下获得的，真实可靠。

	（六）预期研究成果

	
	成果名称
	成果形式
	完成时间
	负责人

	阶段成果（限5项）
	教师课堂提问研究的综述
	论文
	2006年9月
	王  俊

	
	中学历史教师课堂提问概况
	论文
	2007年3月
	刘新芳

	
	中学历史教师课堂提问的深度访谈
	论文
	2007年7月
	张  英

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	最终成果（限3项）
	高中历史教师课堂提问中新手教师与专家教师的比较
	论文
	2007年8月
	张  萍

	
	中学历史教师课堂提问的改进建议
	建议书
	2007年8月
	张桂英

	
	中学历史课堂教师提问的“做”与“思”
	研究报告
	2007年9月
	郑  瑜

	（七）完成研究任务的可行性分析（包括：①课题组核心成员的学术或学科背景、研究经历、研究能力、研究成果；②围绕本课题所开展的前期准备工作，包括文献搜集工作、调研工作等；③完成研究任务的保障条件，包括研究资料的获得、研究经费的筹措、研究时间的保障等。）

	完成任务的可行性分析：

1、课题组核心成员相关情况

课题组第一主持人系江苏省某市教研室中学历史专职教研员,市历史学科带头人，中学高级教师，从教多年，经常深入课堂进行听课评课活动，曾获多项荣誉，参与数个课题研究，发表论文数篇。研究专长为教师专业发展、历史教学等方面。历史教研员的特殊身份和本人所具备的研究能力，为该研究的完成提供了保障。

课题组第二主持人系江苏省某市教研室科研员，教育科研专职人员，毕业于华东师范大学课程与教学研究所，研究专长为教师专业发展、课程理论、历史教学等方面。“十五”期间，参与国家级和教育部重大课题三项，目前已全部顺利结题。曾参与编写著作五部，发表论文十几篇，其中六篇为中文核心期刊。

课题组其他成员均系中学历史教师，本科或研究生学历，大部分是市学科带头人或骨干教师，曾主持或参加各项市级以上课题累计近十项，公开发表论文数十篇，另有多篇论文在省市级评比中获奖。课题组核心成员分布于各不同学校中，为研究的取样提供了保证。
2、本课题的前期准备工作情况

目前已对该研究领域进行了大量的文献检索。文献检索主要包括四个方面：中文期刊、中文著作、英文期刊、英文著作。由于受到客观条件和主观因素的限制，在文献检索方面以中文资料为主。但这种方式并不影响对国内外相关领域经典研究资料的获得。

在研究开展之前，已进行了长达一个学期的调研工作。在调研中发现，中学历史教师在课堂提问中问题数量偏多，类型多以识记为主，对课堂提问的思考也还不够等诸多问题。因此，本研究需要进一步广泛收集数据，在对数据进行处理的基础上，发现原因，提出对策。

3、完成任务的保障情况

对文献资料的收集已经基本完成，但课题组仍将在研究工作开展的同时，关注该领域的最新进展情况。对于研究数据的收集，将通过持续的课堂观察和课后访谈来获得。由于本课题的主要负责人是教研室教科研人员，因此多次进入课堂（研究现场）观察教师教学行为比较方便，而对于课题组其他成员来说，经常进入到本校其他历史教师的课堂中进行课堂观察和课后访谈，也没有什么大的障碍，况且有些核心成员还在学校担任相应的行政职务。种种条件为课题组获取研究资料提供了保障。

本研究是由市教研部门相关人员牵头，教研部门给予了大力的支持，同时该研究还得到了各参与学校校长的广泛支持，因此在研究经费上，教研部门和各参与学校将共同分担，从而为课题研究的顺利开展提供了经费上的保障。

研究主要分为三个阶段，第一阶段计划在2006年9月-2007年3月，主要侧重于课堂观察，通过记录获取提问方面的相关资料，并对资料进行整理和分析。第二阶段计划在2007年4月-2007年6月，主要侧重于课堂观察后对上课教师进行深度访谈，并对资料进行整理和分析。第三阶段是2007年7月-2007年9月，侧重于对高中历史科新手教师和专家教师进行比较，发现其在提问方面的差异，并提出教师专业成长的相关建议，撰写论文和研究报告。

本研究是由教研部门牵头，而从事教科研工作本身就是教科研人员的本职工作。对于课题组其他核心成员而言，听课是他们日常工作的一个方面，只是在本研究中，将其听课的重点定位在课堂提问而已。因此，对整个课题组而言，进行课题研究完全可以得到时间和物质上的保证。


三、课题主持人所属部门意见

	（一）课题主持人所在单位意见

	本单位完全了解江苏省教育科学规划领导小组办公室有关“十一五”规划课题管理的精神，保证课题主持人所填写的《申报评审书》内容属实，课题主持人和参与研究者的政治素质和业务能力适合承担本课题研究工作。同意申报。

如果该课题获准立项并得到江苏省教育科学规划领导小组办公室经费资助，本单位愿意以不低于1：1的比例划拨配套经费；如果该项课题获准立项没有得到江苏省教育科学规划领导小组办公室经费资助，本单位愿意为该课题划拨不少于伍仟元的研究经费。

单位盖章            负责人（签字）

年   月   日

	（二）县（市、区）教育科研部门（高校课题此栏不填）

	单位盖章            负责人（签字）

年   月   日

	（三）市教育科研部门（高校课题此栏不填）

	单位盖章            负责人（签字）

年   月   日


四、专家评审意见

	专家组人数
	
	实到人数
	
	表决结果
	

	赞 成 票
	
	反 对 票
	
	弃 权 票
	

	评审结果

	同意立项为：

1．重大课题；

2．重点课题（资助经费）；

3．重点课题（自筹经费）；

4．立项课题；

5．青年专项课题（资助经费）；

6．青年专项课题（自筹经费）

    
	不同意立项，理由如下：

1.选题不当，不适合研究；

2.课题设计、论证不充分；

3.主持人研究水平不宜承担研究任务；

4.课题组研究力量不强或分工不当；

5.同类课题中简单重复；

6.经过比较，本课题有更适合的承担人；

7.其他原因（加以说明）：



	专家组组长（签字）：                                      年  月  日


五、江苏省教育科学规划领导小组办公室审核意见

	单位盖章            负责人（签字）：

年   月   日
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