写作交流活动课（课堂实录）

常州市一中    程代军
活动目的：
1．通过交流积累写作经验。
2．认识修改的重要性，学会修改文章的方法。 

教学设计：
1．学情：刚刚进入高中不久，学生的写作观基本上还受到中考作文模式的制约，具体表现为形式重于内容。通过一个月的作文、随笔批阅，发现不少学生的文字逐渐有了生活感，但是仅仅停留在对个人生活的客观呈现上。写作视野相对狭小，所要表现的主题仍显得平庸，感悟、思考仍不够充分，修改文章的习惯也没有养成。
2．教材：讲义《写作交流》。
3．教法：讨论法、问答法。 
教学过程：
一、教师的话
先读一则消息。
据《文汇报》（98年8月6日）报道：1998年高考作文题目是《战胜脆弱》，约有20%安徽考生在作文中开了自己和父母的玩笑。一位书法很好的考生写自己失去双手后如何战胜脆弱，学会用脚写字、用脚答卷。而省招办表示：当年没有用脚答卷的残疾考生。更多的考生则以父母双亡来写自己如何战胜脆弱，微笑地走进考场。在一本30份的试卷中，竟有五分之一的考生父母同时“突然死亡”，令阅卷教师目瞪口呆。
我不知道他们的父母在得知这样的作文后还会不会考虑让自己的孩子继续上学，我只想对这些考生说：战胜脆弱之前先要战胜虚假。
好，闲话少提，言归正传。今天这节课我们将根据手中的作文讲义开展写作交流的活动，交流的目的有两个：一是探讨文章应该写什么，怎么写，二是研究文章怎么改。首先让我们用掌声请出第一位组织交流的主持人陶怡同学。 

二、《我看作文》交流活动（主持：陶怡） 

1．开场白
大家好。不久前，南京的喻旭初老师来我们学校举办语文讲座，我听了很受启发。但是因为当时给我们班级的票只有4张，虽然我通过竞争拿到入场券，但还是有很多想去听的同学却未能如愿。事后我跟老师说想把我学到的东西再来告诉大家，老师同意了，所以才有了今天的这个机会。
通过上次的学习，我有了些零零碎碎的感想，比如作文应该写出真情实感，应该承担道义责任，还应该注意语言的运用等，这些都已经印在讲义上，大家看过后也会有自己的想法，我想听听大家的意见。 

2．组织交流
生1问：在你写的文章里，说到个性与共性的融合的问题，我要的是是不是所有的文章的都要做到这一点？
陶：文学的源泉是社会生活，因此，文学理所当然地应该来表现社会生活，承担社会义务，建设美好生活。我想，一篇文章可能就是根据自己所见、所闻、所感，以个人的眼光表达出社会的声音。比如，小说里讲究塑造“典型人物”，所谓的“典型”，也就是个性与个性的结合体。既是“那一个”，又是“那一群”。我们学过的《孔乙己》，满口说一些让人听不懂的“之乎者也”，九枚铜版要排出来，四个铜版则是“摸”出来，可以说，这是孔乙己很鲜明独特的个性。但是这样的一辈子连半个秀才都捞不到的读书人，生活在旧社会里，最后的结局是大致相同。还有《范进中举》中的胡屠户，贪婪的市侩嘴脸在中举前后判若两人。还有很多，同学可以自己结合自己读过的作品来分析。 

生2：我前几天写的随笔得到老师发高度评价，题目是《老屋》，拿到90分。但是我觉得写的只是我对老屋的感受，没有什么共性啊？
陶：分数是老师批的，是不是请老师回答更好？
（不少同学点头同意）
师：那篇《老屋》之所以好，在于写出小作者对老屋的无限怀念的独特情感。文中写到草堆旁的游戏，奶奶讲故事等，这些是独特的，但是儿童的生活情趣和对往事的追忆却又是在座每一位同学所能共同经历和感受的。看，这是不是个性和共性的统一啊？ 

生3：但是您又常让我们在写议论文中回避一些大家熟知的名人材料，这不是没有共性了么？
师：还是我来说。爱迪生研究灯泡的材料，爱因斯坦的三只小板凳，诺贝尔历经艰辛发明炸药，等等，可以证明你的观点。但是，你总得替读者想想。假如你是读者，读到这儿的时候，觉得有味道么？这就是说，有共性的材料不一定都必须用。 

生4：陶怡，现在不是说要创新吗？新概念作文就是个人化的作文，我想不写个人的、个性的应该就不是创新。
陶：写个人的没什么不好，写个性的还值得提倡，但是如果固执地认为写叛逆、写庸俗的内容就是有新意、能创新的话，那是对创新的误会。创新作文的种类有很多，有内容上推陈出新，有结构形式的创新，有语言的创新，有表现手法上的创新等等。如果只想从题材上找一些自己未曾体验的内容或是从思想上表达自己感受不深的看法，那只能是扬短避长。讲义上，喻老师说作文要体现人道意识、历史意识、忧患意识等，这些优秀的是思想意识是人类几千来的思想结晶，扔在一旁实在可惜。创新也是应该继承优秀传统，是站在巨人的肩膀上的创造。“万丈高楼平地起，没有了文化知识的积累和优秀思想意识的基础，所谓的创新一定是失血的苍白的。”这话是我找到的资料上说的。 

生5：我还是觉得无话可说，无文可写，怎么办呢？
陶：一次我去照相馆照相，听到一个小女孩对她妈妈发牢骚，原来是老师布置了一篇叫《难忘的事》的作文，小女孩冥思苦想，可就不知道写些什么，便迁怒于她的妈妈。
我想任何事物、现象，只要我们去注意它，感受它，就会产生意义和语言来。这些语言如果能够记录下来并加以必要的整理，生活的素材就会层出不穷，写作文时，题目与这些来自生活的素材或多或少有着必然的联系，这样，我们就不至于无言以对、无感以发的窘况了。
材料的来源有两个：自身的观察和阅读上的积累。一是直接的，一是间接的。
所以，我再次提醒大家：一是要有颗敏感的心。有了敏感的心灵，就有了敏锐的眼光，就能认真细致地进行观察和感悟，我们的素材就会多起来。二是要有良好的练笔习惯。比如写日记，做摘抄，写片段作文、读书笔记等。如果不重视积累，恐怕会“写到用时方恨少”了。 

生6：我的语言总是很平淡，觉得没文采。我自己也苦恼的。
陶：语言有雅俗之分。什么场合说什么话，上什么山唱什么歌，这说明典雅、通俗的语言各有用武之地。比如写夫妻。可以写“栀（zhī）绾(wān)同心结，蓬开并蒂花”，也可以写“两个生产能手，一对模范夫妻”。
我们在平时的作文里应该用哪一种语言呢？我想这可能和作文的内容以及作者的口味来决定。比如说要写一个打工仔国庆仍然坚持在岗位的话，就需要通俗一些。要写一位科学家的理想追求，就需要雅致一些。一般地说，我们写作文，先要把话说明白，然后再追求把话说得更美。而不能跟读者兜圈子。“以其昏昏，岂能使人昭昭”，意思是凭自己的糊里糊涂的认识，怎么能让人家明白呢。
语言积累到一定程度，写作文的时候就感觉自己的意思可以用前人的话更好的表达。这就是借用，也就是引用。如果需要更改其中的词语，那就是化用。引用和化用都能使文章增添文采，但是不能盲目地用，要根据作文的中心意思，该用则用，不该滥用，否则全文到处都是别人的话，文章也就是一堆漂亮的垃圾了。
修改是重要的。古今中外文章大家都非常重视修改，马克思以数十年功夫来写《资本论》，精心修改。有的部分就有8种原稿。他对文章完美程度的追求，异乎寻常。与《资本论》一样，不少杰作都因为作者的追求过高、修改过严而不能最终完成。海明威“站着写，坐着改”，《老人与海》据说改了200多遍。清人赵翼《删改旧诗作》写道：“笑同古炼师，烧丹穷昏昼。一火又一火，层层去粗垢。及夫将烧成，所成仅如豆。未知此豆许，果否得长寿？”曹雪芹说自己：“披阅十载，增删五遍。”鲁迅说要“竭力将可有可无的字，句，段删去，毫不可惜”。
其实，我想修改应该有两层意思。一是在写的过程中调整自己的构思，也就是写作中修改；二是写后的修改。我们特别要重视写完后对作文的修改，特别是语言上的修改。王安石的《泊船瓜洲》中，“春风又绿江南岸”的“绿”字，是在用了“到”、“过”、“往”等十几个字之后才确定的，确实，这么一改，就画出了江南的勃勃生机。 

生7：你说话题作文我还不够明白，能再说说吗？
陶：话题作文放开了写作的手脚，给我们“海阔凭鱼跃，天高任鸟飞”的自由。但是降低了审题难度，不等于没有了限制。以1999年高考作文为例：我读一下题目——
……假如记忆可以移植，它将引发你想些什么呢？
请以“假如记忆可以移植”为作文内容的范围，写一篇文章。
注意：①写作时可以大胆想象，内容只要与“假如记忆可以移植”有关就符合要求，具体的角度和写法也可以多种多样，比如编述故事，发表见解，展望前景，等等。②题目自拟。③除诗歌外，其他文体不限。④不少于800字。
尽管说得如此明白，竟有人不分青红皂白大谈特谈记忆移植的可能性很小，科学性如何，或者干脆一口咬定“记忆根本不可能移植”，不惜引经据典，竭尽雄辩之能事。实际上，只要对照文题及其要求，稍作点分析，就很难误入歧途了。你所议论的、描述的、想象的，只能是沿着“假如”的思路，去探寻各种可能性，总能感受到温暖，不至于“冬天玻璃里的苍蝇只有光明而没有前途”了。
立意。2001年以“诚信”话题，居然也有不少人说诚信的行囊可以丢弃。我看这作文的立意上的问题是他做人问题的反映。 

3．小结
通过讨论，我想大家对写作文之前、之后应该做些什么也更清楚了一些。只要我们能将这些正确的做法付诸实践，我们一定能写出好文章来的。谢谢大家。 

三、教师作过渡
刚才陶怡同学就写作经验（或者称为理论也无妨）的层面跟大家进行了交流，连我听了也受益匪浅啊。下面我们需要针对一篇具体的文章谈谈修改前后的得与失。请出主持人也是此文的作者李寒。 

四、《窗外》交流活动（主持人：李寒） 

1．开场白
大家好。我先说说我写这篇《窗外》的背景。我在初二下学期时，从外国语学校转入一所国家级重点中学。我向来怕生，又担心无法适应新环境，坐在新的班级里颇为落寞。看看窗外，不再是熟悉的风景，更添了几分漂泊无依之感，心中虽对过去的学校十分怀念，可是理智又告诉我应该忘记过去，争取未来。我在这样的矛盾中挣扎了很久，于是索性将一切都化为文字，写下了这篇《窗外》。 

2．大家手里有两篇文章，其中一篇是修改稿，我想先请大家猜猜哪篇是修改稿，说说理由。
生8：A是原稿。语言上不够精炼。
生9：B才是原稿。因为A写得有文采，情思飞扬。
生10：A是原稿。一是开头和结尾比较罗嗦，没有作到凤头豹尾。而是A中的中心还不够明确，过多停留在对往事的怀念上，而B文则和清醒，理智，一定是老师作了修改。
李：确实，B稿是修改稿。说实话，这还是我爸爸帮我改的。有些地方改得我口服心服，但是有三处修改我却持不同意见。今天就请大家来评评理。
①我不满意的第一处修改是题目。我原来的题目叫《靠窗的美丽》，我爸爸改为《窗外》，大家说改得好不好？
生11：原来的题目好。有诗味。
生12：“窗外”好，空间无限大，给人以遐想的余地。
生13：“靠窗的美丽”更贴近小女生的感情。懒洋洋的……
生14：因为大人都是喜欢清醒的，而小孩子都喜欢美丽的，所以各自的题目用在不同的文章中，都好。
李：我个人认为“窗外”虽简洁但是意蕴不足，“靠窗的美丽”更有另类的忧伤和无限的遐想。也可能是我自己取的缘故才格外喜欢它吧。总之，我认为一篇文章的标题非常重要，它既能切合文章内容，又能深化主题，言简意赅又有欲说还休之感。我喜爱的标题就是那种文学味足或个性飞扬的类型。像什么“一件难忘的事”、“我最喜欢的——”之类的题目，就难以引发我的写作兴趣。即使写出来，作文的水平也大打了折扣。
②我不满意是第二处是原文的第五节“林清玄的文章便爬了出来，溢满脑海”被改成了“林清玄便浮现在脑海之中”，请大家说这样改得好不好。
生15：“爬”字照应了前面的“暖暖的春天，脑袋里也会装入一些暖暖的诗意”的内容，诗意“爬”出来，化抽象为形象。而改后就很直白，没什么味道了。
（众人点头）
李：我也是这样想的。就搞不明白我爸爸为什么这么改，我还是坚持我的看法，也就是大家的看法。 

③我不满意是最后一处是结尾一段。原文中的一段很抒情，而改后显得很冷峻，与全文的格调不符合，刚才也有同学说要豹尾收笔，但是我想也可以含蓄抒情收笔啊？
生16：我还是觉得简洁点好，结尾的文字一长，详略上就不够妥当了。
生17：还是从中心来想，如果还是像原文那样表达陶醉于过去的话，主题上可能就不太明朗，没有那种“直面现实”的勇气了。
生18：原文的结尾思路不够清楚。
李：同意大家的看法。谢谢大家对我的帮助。 

五、教师
刚才大家对李寒的作文发言很积极，这倒引起我拿出我的文章来让大家批判的勇气了。这是我最近一篇获奖的征文（铃声响），不巧，下课了，那我就贴在教室里，让大家看，每人在随笔中写一篇短评吧，下次再交流。
下课。
