第十一届“常州市教师教学沙龙”活动记录


	沙龙主题
	主题1：校本课程建设的问题、经验和展望

	主持人
	第一组 主持人：何善亮（南师大）、薛芳

	活动时间
	5月6日上午8:30~11:00

	活动内容
	

	一、专家介绍
	何善亮：教育学博士，南京师范大学教育教学学院教授，硕士研究生导师。

	二、交流发言
	

	1、 音乐学科周老师：
学校结合生源情况及教师特长，侧重实践类校本课程的开设，如古筝、中西餐、动漫等，每周一课时，平时中午午休时间等也可进行个别练习及辅导。学校通过校领导的推门听课及学期结束时各校本课程汇报展示来进行考核。
困惑：评价方式、标准还需更科学更合理。
     专业要求比较高的校本课程，受限于教师专业水平，希望寻求最有效的解决方式。

	2、语文学科邹老师：
    学校基于学生、家长的诉求和学校的特点，开展“金手指”活动，即通过开设各种侧重于实践类的校本课程来提升学生的动手操作能力，目前学校有编织课程、科技类课程等。由于学校领导的重视，校本课程开放的内容、能级等均得到了专家的引领，各校本课程能根据学生各个年龄段的特点进行能力点的设计，再进一步开发学习内容。每周一课时。目前学校已坚持了7年，取得了一定收获。
    困惑：课程的评价评估方式，如何全方位更科学客观；教师如何自我突破

	3、 美术学科周老师：
学校开展主题为“乡土美术”的系列校本课程。已形成了较为科学化的操作体系：首先围绕主题梳理教学内容，然后进行课的研究，在此基础上进行环境的建设，目前已建成7个不同主题的授课教室，接着由相关教师进行教材的撰写，实施教学。

	4、 语文学科倪老师：
着力通过开展校本课程提升学生的各方面素养，如书法等。自身的经验有：课改着地、抱团合力、反思得力、评价给力。
困惑：如何长期坚持（因为由于人员的变动会对课程的实施产生影响）。
      校本课程与国家课程的比例，如何协调？
      如何有效地调动教师的积极性，把校本意识普及到每位教师？

	何教授点拨：a、关于校本课程和国家课程的比例。各校均应以国家课程为主，校本课程为辅的原则。校本课程是弥补国家课程的不足，如动手实践能力等。在校本课程开设的课题上，各校可以考虑围绕国家课程的课程目标进行拓展，如阅读与实践、数学与思维、英语与交际。
b、校本课程的建设，各校可以考虑请有经验和骨干教师参与。学校可以制订相关政策，给予教师一定的课时补贴等。同时，校本课程的建设，在潜移默化中提升了教师的专业能力，对教师个人发展也有积极作用。

	5、 历史学科叶老师：
  困惑：“走班制”如何能进一步完善，使教学效果更佳。其次，校本课程似乎更注重“术”的层面，如何进一步开发“立德树人”的课程，从“道”的层次来开发课程。另外，关于考核方式，如何能更客观合理，体现课程的特点。

	何教授点拨：校本课程即为满足学生的个性化发展的需求，校本课程的开发，更基于在校教师的强项。在进行校本课程开发时，需注意规范性。因为校本课程是基于学校产生的，所以在国家层面上较难进行统一，因此各校应形成专家组，引领教师进行校本课程的开发，规范课程实施中的各项行为。

	6、物理学科杨老师：

	    目前纵观普通教育阶段的校本课程实施开展情况，可以概括为三句话：小学走得太快，初中基本不动，高中走得太远。二十四中在调整课程的开设，改变原来的点状式布局状态，更多地把国家课程与校本课程进行结合，并加强了各课程之间的联系。另外，在考核方式上，加入了问卷调查，以客观评价教师的教学水平和态度。
    目前的校本课程，更多的是领导课程、专家课程、教师课程，但其实应该为生本课程。
    困惑：课程的开发与研究耗费了校领导和老师的大量时间，由于均有在校教师操作，                         水平也受到了一定的局限。

	[bookmark: _GoBack]何教授点拨：关于校本课程的评价，我们还是应该着眼于两个方面，即对学生和教师分别进行评价。学生的评价方式确实有待进一步研究，除了目前较常采用的考试和展示之外，还可以项目化课程内容对小组合作进行量化指标的考核等。另外对于教师，目前大学里也常采用问卷调查式，且该调查结果与教师的职称晋级挂钩。
   关于课程的开发，这也是一个新时代教师的能力要求。目前对在读研究生的考核中，相关大学非常注重对他们的课程能力考核。

	7、 美术学科邹老师：
      作为一名年轻的教师，更多地从教师自身角度来谈一下对开设校本课程的想法。校本    课程的开设，确实具有很大的积极意义，通过选择学生感兴趣的科目和内容，教师常常可以跟学生共同探究一些问题，使师生关系更为融洽；其次，学生的学习兴趣也得到了激发。
困惑：校本课程的授课方式能否更多样更活泼。

	何教授点拨：目前校本课程的开设着力点，均更注重学生动手实践能力的提升。技能的训练，有一定的规律性。作为教师，应研究学生的认知规律，从而进行有效教学。教学模式可以借鉴校外培训机构的授课模式。

	8、 历史学科唐老师：
      农村小规模学校，在实施校本课程建设中遇到的问题可能有别于市内的学校。比如教师老龄化情况比较严重，师资水平更受限制。目前学校也在进行校本课程的探索，如通过学科整合，进行历史事件的小报制作，就集合了历史老师、语文老师、美术老师的力量。另外，学校也考虑自身情况，灵活调整校本课程的开设时间，有些校本课程开设周期为半学期等等。

	9、 美术学科任老师：
     学校从学生需求出发，并考虑学校实际情况，大胆与校外培训机构合作，运用“空间换课程”的理念，实施校本课程的开设（即为校外培训机构的老师提供场地形成该位教师的工作室，每周为学生进行相关课程的教学）。目前学校整合了七年级的美术、音乐、计算机课程，每周二、四下午两节课的时间，学生根据自己的兴趣，完全走班式进行校本课程的学习。

	何教授点拨：这是一种创新做法，但需考虑规范化操作。动用社会力量为学校服务的规范，校外培训机构的教师实施教学的规范等。

	三、专家总结提升
	1、关于校本课程是否都需要教师编写教材这一个问题。答案是：如果整个教学内容比较成熟，完全可以进行教材的编写。有些校本课程的内容因为还在不断地完善中，所以可以用教师比较系统的规范的教案替代，也是一种形式。
2、校本课程是否都需要创编教材？答案是：教材可以通过移植、改编、创生三种方式产生。






第二组
主持人：李令永

本组沙龙研讨主要集中于以下议题：
一、不同类型/学段的学校开展校本课程建设的条件性差异与需求
   与会教师普遍认为，学校类型不同，校本课程建设的需要也不同、课程特色也会呈现差异。
基础教育小学阶段，没有明显的升学压力，相对而言，其校本课程建设的空间和自由度较大。局前街小学的老师表示，学校能够在“人的教育”方面开展较大空间的研究和实践探索，在学校中孩子的成长主要是要在课程活动中生成，活动由散点状逐渐走向结构化、系统化的过程，就是课程建构的过程。目前，学校的期初课程、融合课程、期末课程等都是经过这样的过程形成并逐渐沉淀下来的。而毕业班的老师和班主任，也能够以班级毕业礼的形式开展游学课程，把班级毕业礼挪到校外进行，这就要求教师要有意识地参与到活动设计中去，具备较强的课程意识，明晰学生发展的核心任务，才能形成合适的课程、产生对学生全面发展更有助益的课程实践，否则，以应试为导向，即便小学多得了3、5分，到初中还是会被打回原形。觅渡桥小学的老师表示，学校现有学生社团100多个，可以满足学生在国家课程之外的大部分课程选修兴趣和需求；戏剧课程是学校近两年推出的实效性强、师生都很喜爱的特色课程，不仅带来学校课程建设成效的变化，还改变了公众认为觅小的学生只会刷题的成见，认同觅小的学生有更多维度、更为完整的素养发展。
初中阶段是基础教育比较特殊的一个学段，不仅承担着小学和高中学段之间“上通下达”的学习任务，还有着自己特定的学习内容。新桥初中的老师表示，就目前学校的教育管理和教育教学实际状况来说，校本课程在某种程度上相当于教师承担的额外任务，会给教师造成研究精力和工作负荷的加重，尽管学校很多教师积极响应学校课程建设要求、愿意开展相应的校本课程探索，但除了精力受限之外，还会遇到能力和素养上的挑战，希望市教科院能够经常组织初中学校与校本课程建设强校间的交流，开展更多更具针对性、实效性的课程研究领域的培训和学习。
相对来说，高中阶段的校本课程建设往往给人以（受高考升学压力影响以致）空间小、教师动力不足的印象，但常州市第二中学的美术老师们却有不一样的经历。教师出于个人兴趣自主开发了一些数字化视频课，在学校没有给定课时和学生的情况下，在美术课（国家课程课时）上介绍给学生，没想到引起学生的极大兴趣，学生通过qq、微信、微博等平台跟老师互动，收到意外反响，由于是在公共平台共享，也引起了其他学校和教师，包括一部分外省单位的兴趣，主动联系相关教育事项。学校因此开始重视教师所付出的努力，为教师提供了专用教室、平板、平台等各种帮助和支持，并要求教师在原有基础上优化教学内容散点分布问题、集中研究主题并将内容系统化，在学校支持和教师努力下，《纸艺华服》最终以课程的形式呈现给学生。这样的课程建设过程，说明教师在课程开发上付出努力、并拿出一定的课程实效的前提下，会更容易获得学校的重视和认可。老师们同时还表示，在美术校本课程建设上，教师一定要清楚自己的专业特长，一方面在自己擅长的领域做努力、另一方面还要努力拓展相邻领域的技术和本领。
    常州开放大学的老师向本组老师阐释了课程建设的另一番景象。鉴于大学所承担的教学、研究、服务三大职能，所以常州开发大学的校本课程建设分为面向校内学生和面向社会服务两类。由于起步较晚，面向校内学生的校本课程建设，一开始走的是第二课堂的路线，去年才转向校本课程建设的方向。社会服务类课程，包括走进社区的社会大讲堂课程和一些社会培训课程。老师们认为，就面向校内学生的课程建设来说，最难的是校本课程的选修系统建设和相应的走班制课程实施中的学生管理，希望能在这方面加强与基础教育学校的交流和沟通。
    由于每个学段课程建设的基础和具体需求差异，面向的学生群体、参与的教师群体也存在很多差异，课程评价在学段上的差异表现为，小学阶段可以进一步研发更为严谨和科学的评价，以期达到对师生激励和规范并重的目的；初中阶段则要多鼓励为主，学校应对教师和学生开发课程、创新性实施课程提供更多、更具针对性和激励性的支持和帮助；高中阶段则应在课程评价上更多关注学科特性的彰显。
二、学校校本课程建设与管理的经验
在课程建设经验的分享上，丽华中学的老师提出了“三有”建议。1.有心才有新——怀有一颗做课程、做教育的真心，才能不计得失、创新课程建设。2.有才才有财——把建设课程的才能展现出来，拿出课程建设的实绩来，才有可能得到学校在环境、资金、平台等方面的支持。3.有程才有成——校本课程建设要遵循严格的建设流程、经过扎实的探索过程，才有可能收获课程成果。
沙龙研讨现场，多位教师不约而同提出如果课程建设能够适当地保持行政、业务管理部门评价与校内评价一致，会更好地激励师生的课程热情、尤其是保护学生参与课程开发、创新课程学习的兴趣和自信心。就以往的情况来看，其他领域在这方面多少存在一些问题，常常有一些在校内获得师生广泛认可、扎实推进、效果显著的项目，在项目奖项评审、评比和管理测评上得不到认可，而一些虚与委蛇、弄虚作假、徒有形式的项目却能获得奖项，在某种程度上伤害了师生课程建设的信心和积极性。常州市校本课程建设的业务管理正处在起步阶段，希望能在此方面带个好头、做出表率。
三、期待进一步得到关注的校本课程建设议题
沙龙研讨接近尾声时，兰陵中学、正衡中学、郑路中心小学等学校的老师提出了一些供进一步探讨的课程建设议题：
1.做好校本课程关键在教师，但目前观察到的、好的校本课程基本上是非考试学科，考试学科的校本课程建设应该往何处走？怎么走？
2.是否所有教师都必须要开发一门校本课程？校本课程究竟怎样进行恰切地考核？
3.校本课程建设需要结合学校特色，怎样才能找到校本课程和学校特色结合的方法与路径？
4.校本课程的评价、评比不能只有理论指标（如论文发表、教材出版），还应该在评价指向的丰富性上增添哪些内容？
5.对于弱势群体学生（比如所谓的后进生）来说，其教育过程不仅需要绝对性评价，还需要相对性评价，尤其是在合作学习、小组学习等学习形式中。这两种评价在教育过程中是否应该结合使用？怎么结合？ 


