《基于证据的小学生英语言语评价的案例研究》

文献综述

国外研究概况   
Brindley 首次将语言评价与教师的发展问题相联系起来讨论。 他认为教师在评价方面需要接受五个方面的培训。第一，评价的社会环境；第二，界定和描述语言水平；第三，设计和评价语言测试试题 ；第四，语言课程中的评价；第五，将评价付诸实践。其中他认为第一点和第二点是核心。Brindley （2001） ，Boyles（2005）以美国外语教育为例，描述了语言教师要培养评价学生语言能力需要的一系列能力。这些能力包括：理解测试实践、运用评价手段、解释和分析评价结果、正确地解读评价结果及其意义、在教学中运用结果。Inbar-Lourie（2008）也对语言评价进行了广义的定义。她认为语言学习主要获得的能力“要反映广泛意义上的评价的作用，尤其要反映语言评价的作用，也要反映当代学者对语言知识性质的观点、还得足够重视课堂和课堂外的评价实践”。 Taylor（2009）认为，Inbar-Lourie 的观点创新之处就在于她的观点源自测试文化和圈子之外，受到社会建构主义的影响，鼓励对语言评价全局的、整合的和动态的理解。Inbar-Lourie（2013）认为，语言评价不仅仅包含知晓评价学生语言能力的工具和程序，而且还有其他成分，特别是做出恰当的反馈来有效地让学习者设定并达到学习目标。Pill ＆ Harding（2013）勾画出语言评价素养连续体，Taylor（2013）根据此连续体，并基于她认为不同的利益相关者应该拥有不同程度的评价素养的想法，勾画出了四种不同利益相关者在具体某个维度上应该有的熟悉程度。
可见促进学生语言学习的课堂评价是在课堂中收集学习证据、解释学习证据、反馈学习证据以及运用学习证据以促学习的过程，运用证据是指除了帮助学生改进学习计划、学习方法以外，还要根据所收集的信息调整评价任务以便更准确地收集证据，这是一个动态循环过程。课堂言语评价行为的研究应该立足于这个动态的过程，积极主动地建立整体关系，而不应只研究言语评价本身。

国内研究概况
    我国的课堂师生言语评价研究起步较晚，80 年代引进课程理论，90 年代教学理论得到迅速发展，提高了对课堂教学评价的关注度。教育研究员和一线教师开始关注师生课堂言语评价的作用和使用情况。进入 21 世纪，受基础教育课程改革的热潮影响，在“学为中心”的教育理念的引领下，引发了国内对课堂评价的变革性研究。颜义平（2016）在《基于学生“言语生成”的初中英语教学探讨》中提出了英语课堂教学应该关注学生言语生成，提升学生英语表达能力。近年来随着学科核心素养的提出，国内对课堂教学的评价聚焦于学生学科素养提升，随之相关的研究越来越多。王丽园（2019）在《言语行为理论下初中英语教师纠错性反馈研究》一文提出了基于“言语行为”理论下的教师纠错性反馈提升学生言语能力。周星磊（2019）《评价任务如何促进学生言语能力的发展（《要下雨了》课堂观察报告）》提出以评价任务的形式设计任务卡，明确评价标准，根据 “评价任务如何促进学生言语能力的发展”的主题，从评价任务的设置、处理评价任务下学生的信息、拓展评价任务驱动下评价方式多样性的层面，观察、收集、分析学生对评价任务的理解和实际运用的相关证据，发现：评价任务的规则和运用方式需更规范，评价信息的及时性要体现教师的智慧，评价要点需呈动态发展的趋势。王蓓伦（2021）在《表现性评价：助力学生言语智慧培养》提出表现性评价是对能力（或倾向）的行为表现进行直接评价的方法，对培养学生的言语智慧有重要价值。唐丽伟 谢玉文（2021）在《基于弗兰德斯互动分析系统的小学英语绘本课堂言语互动分析》一文提出了如何对小学英语绘本阅读课堂师生言语互动进行定量化统计，并提出了改进型弗兰德斯互动分析系统。罗丹 梁弘文（2022）在《基于证据推理素养的化学反应方向课堂实践》中提出了通过分类、归纳提出假设，再通过支撑证据加以证实、证伪和逻辑推理，得出科学结论的课堂实施案例。随着互联网+英语课堂的发展，数据分析理论加现代人工智能大数据的更科学的课堂评价研究成为了新时代学生言语评价的新研究形式，具有非常重大的研究价值和意义。
文献述评
通过对课堂言语评价的相关文献的研究和梳理，整理出当前对课堂师生言语评价的一些理论依据，可供参考的分析系统和观察量表，各学科的相关课例，具有一定的实践价值，但仍存在以下不足之处： 

1.研究成果相对较少。

目前，国内外专家学者围绕言语评价的相关研究主要集中在师生言语互动的研究，由于可参考的理论较少，所以形成的研究成果数量少，且仔细阅读发现观点比较相似，。唐丽伟 谢玉文（2021）在《基于弗兰德斯互动分析系统的小学英语绘本课堂言语互动分析》，王瑜（2021）《初中英语阅 读课师生言语互动研宄一一基于改进型弗兰德斯互动分析系统》都是基于弗兰德斯分析系统开展的研究。围绕小学英语言语评价的研究比较少，而基于证据的小学英语言语评价的研究就更少，理论成果几乎没有，因此值得我们深入地开展相关研究，这也是本课题研究的可创新之处。 

2.研究范围和视角相对较窄。

从研究的范围和视角来看，目前专家和一线教师主要开展的是关于小学英语教师课堂言语行为和课堂师生言语互动的研究，其研究目的更多指向教师的课堂教学改进，提升课堂活动效益。很少有指向学生言语表达能力提升的相关研究。而以人工智能为媒介收集相关课堂活动中的各项证据，发展学生英语言语能力的研究完全没有。
3.研究缺乏可借鉴性。

关于英语教师课堂言语对学生言语发展的相关研究成果中，形成的抽象理论成果较多，可供一线教师在日常课堂中去实践的系统性的理论结合可实践的教学设计路径及直观化的观测量表等非常少。 
(四）核心概念及其界定

1.证据：是证明事实的依据。本研究中是指采集能够作为小学生英语言语评价的依据，如：课堂上学生的发言录音、同桌对话实录、小组合作表演视频；在作业本上呈现的造句、仿写片段、作文等练笔；配音、情景剧、故事表演等录音或视频数据。

2.英语言语评价：通过正式的或非正式的方法，对掌握和使用英语语言的过程进行评价，为更好地使用英语提供依据。

3.小学生英语言语评价：小学生英语言语受认知因素、社交因素、心理因素、母语迁移等因素的影响，小学生英语言语是思维能力和语用能力的直接体现。小学生英语言语是指小学生使用英语语言的过程，包括外部言语和内部言语。而外部言语包括口头言语和书面言语；内部言语是一种自问自答或不出声的言语活动。本课题是对小学生学习英语的过程进行的实证性评价，主要研究外部言语，它是小学生在英语学习的过程中，教师应尽早规范表达，进行有意义的、真实的表达等，通过教—学—评一体化，教师的有向引导，在听、说、读、写方面激发学生的学习兴趣，提升学生的言语表达能力。

4.基于证据的小学生英语言语评价：指在课堂教学中，评价者运用评价量表，利用文字、数字或图画等方式对教学现象及时进行记录与描述，借助基于大数据的课堂教学分析测评系统等平台对图像进行及时的定格与存档，课后对评价量表中的记录情况和图像资料的搜集情况进行汇总、整理和分析，并提出基于证据的价值判断和合理建议的一种评价方式。基于证据是在进行评价时必须讲究证据、重视证据,必须在充分占有、分析证据信息资料的基础上得出评价结论。旨在通过教师问卷、学生问卷、智能终端捕捉或后台信息分析等科学的研究方法与工具介入进行分析评价与指导教学。数据的来源必须广泛而有高相关度；进行采集路径应具有全面性、相关性和可信性的特征,能够全面反映学生在学习活动中身心发展程度和状态。因此,研究过程中既要收集有关学生英语言语中口头言语表达的节奏性、准确性、流畅性、连续性、情感性等证据，同时也要设计书面表达能力提升的量表，包括写作基本要素、谋篇布局、修辞手法等，并设计言语评价层级量表、学生发展自我升级表等，既搜集证据信息,将评价过程变成提升学生学科综合素养提升的过程，起到积极的评价激励作用，同时提升教师解决1问题的策略能力。

