新桥初级中学2021-2022第一学期第九周工作安排

（10.25-10.29）
	日期
	时间
	内容
	参加对象
	地点
	职 能

部 门
	通 讯

报 道
	备注

	10.25
(周一)
	上午第二节课后
	升旗仪式
	全体师生
	操场
	学生发展处

团委
	
	

	
	中午12：00
	七八年级班主任及体育老师会议
	相关教师
	206会议室
	校长室
	
	

	
	中午12:40
	九年级班主任及体育老师会议
	相关教师
	206会议室
	校长室
	
	

	
	下午第二节课
	七年级班主任小组会议
	全体七年级班主任
	206会议室
	学生发展处
	
	

	10.26
(周二)
	上午
	市教科院“教学常规及双减应对策略”调研
	全校师生
	206会议室、各工作室
	校长室

教师发展处
	教师发展处
	拍照

茶水

	
	上午第一节课
	史曌益开设公开课
	语文组全体教师
	九（11）班
	教师发展处

语文教研组
	
	

	10.27
(周三)
	上午

7:30
开始
	视力检查（从七年级开始，详见通知）
	全体学生
	体育馆一楼
	校长室

后勤
	
	四院

	
	下午第二节课
	七八年级程序设计选修课学生常工院参观学习
	程序设计选修课师生
	常工院计算机学院
	信息教研组
	
	

	10.28
(周四)
	下午13:00
开始
	学生体检（从九年级开始，详见通知）
	全体学生
	体育馆一楼
	校长室

后勤
	
	新桥卫生院

	
	下午第一节课
	陈晓悦开设公开课
	培育室及相关教师
	九2班
	教师发展处

数学教研组
	
	

	10.29
(周五)
	上午第三四节课
	行政会议
	全体行政人员
	206会议室
	校长室
	
	

	
	下午13:00
开始
	学生体检

（详见通知）
	全体学生
	体育馆一楼
	校长室

后勤
	
	新桥卫生院

	其他工作提醒

教师发展处：各备课组长组织好本周的磨课工作。



怀疑与学问

教学目的：

1、把握论文知识。

2、领会治学必须有怀疑精神。

重点难点：

论点、论据、相关句子作用等。

一、导入

同学们，我们在上周刚刚学习过议论文写作，老师批了同学们的作文后，发现大多数同学已经掌握了一事一议的议论文的写法，但是也有部分同学暴露了一些问题：比如论证过程中只有论据的堆砌，却缺少了议论分析的过程；又比如有同学的议论语言非常随意。今天我们就再学习一篇议论文，帮助大家更好地掌握议论文写作的方法技巧。
二、严谨之论证
1.请同学们朗读全文，找出本文的中心论点。

提示：中心论点一般去哪里找？文章的标题、开头、结尾。
“学者先要会疑”“学则须疑”两句话不一样，一个是“做学问先要会疑”，一个是“学则须疑”。前一句强调“会”，后一句强调“须”。“学者先要会疑”强调的是“做学问要擅长质疑、怀疑”；“学则须疑”是说“做学问就必须要有怀疑精神、批判性思维”。作者在第4段中强调怀疑“是做一切学问的基本条件”，可见，“学则须疑”更贴近作者想要表达的中心观点。

（追问：开头引用两句名言的作用？明确：引出论题，论证中心论点；第二句提出中心论点，一举多得。）
2.文中还有没有围绕这二者及二者关系提出的观点？（提示：关注承上启下的句子）

“怀疑不仅是消极方面辨伪去妄的必须步骤，也是积极方面建设新学说、启迪新发明的基本条件。”

追问：这是一个复句，可否拆解成两个单句？

怀疑是消极方面辨伪去妄的必须步骤。

怀疑是积极方面建设新学说、启迪新发明的基本条件。

（这两句话和中心论点有什么关系？明确：它们是支撑中心论点的两个分论点。至此，我们可以完成思考探究第二题了吧！）

追问：分论点可以置于段落开头，比如“第一要敬业”；那么这两个分论点句子可以放在文中那个段落的开头呢？

明确：（1）置于3段前，（2）置于6段前。

3.请同学们朗读3-5小节，思考概括作者是从哪两个方面来进行论证的第一个分论点的。

明确：3、4小节：对于传说要有怀疑精神；

5小节：对于书本内容、所有学问都要有怀疑精神。

由此可见，作者的论证全面而严谨。

4.这两个分论点能不能换位置？

（提示：可以从关联词入手进行思考）

明确：不仅.....也....表示递进关系。上半句交代“怀疑”对吸纳已有的作用，下半句交代“怀疑”对建立新事物的作用。前者是后者的基础，后者是前者的升华，两方面相结合，由浅入深地论证了中心论点。

在黑格尔哲学中，“消极”是“初级阶段”，“积极”是“高级阶段”，与我们通常理解的“消极”和“积极”意义完全不同。“消极方面”也即“初级阶段”，怀疑能辨别真假学问，这是对现成学问的作用；“积极方面”也即“高级阶段”，怀疑能创建新学说和启迪新发明，是对未来学问的作用。

论证思路层层深入，步步推进。
可见本文的论证思路也是极为严谨的。

小结：这篇文章作者采用的是递进式的论证结构，由浅入深，运用分论点的形式层层深入，步步推进，结构严密，逻辑严谨。

三、严谨之语言
1.作者的严谨还体现在语言上，请同学们朗读以下语段并思考回答相关问题：

一切学问家，不但对于流俗传说，就是对于过去学者的学说也常常要抱怀疑的态度，常常和书中的学说辩论，常常评判书中的学说，常常修正书中的学说:要这样才能有更新更善的学说产生。
（1） 开头的“一切”是否太绝对了?对此，你怎么看?
（2） 这段文字中有四个以“常常” 开头的短句，它们的顺序是否可以任意调整?为什么?

明确：（1）不绝对。因为作者这里用的“一切”是由论述问题的内涵所决定的，着重强调“怀疑”对于学问家的重要。因为前面已充分论证了“怀疑”是“做一切学问的基本条件”，所以只要是做学问，就得有怀疑精神，这个思维品质便是所有学问家应该具备的。“一切”有“所有”之义，却比“所有”更多一种加重、强调的意味。
（2）不能任意调换顺序。第一个“常常"后面所说的是“要抱怀疑的态度”，第二个“常常”后面所说的是“和书中的学说辩论”，前句所说的“怀疑”是“辩论”的前提条件;第三个“常常”后面所说的“评判书中的学说”和第四个“常常”后面的“修正书中的学说”，前面所谈的“评判”也是后面所说“修正”的前提。所以“怀疑”“辩论” “评判”“修正”这四步构成逐层深入，步步递进的关系，不能任意调换顺序。

2.第五小节也有一组连续的动词，请同学们模仿刚刚的分析，思考这一组动词是如何体现语言的严谨的？

明确：“怀疑”是“思索”的前提，“思索”是“辨别”的前提，这三个动词逐层深入，步步递进，不能随意调换顺序。

小结：议论文的语言，常常在准确简洁平实等方面堪称经典，本文语言的严谨可窥其一斑。
严谨之怀疑

（过渡：学习了这节课同学们了解了怀疑精神的重要性，那么就请同学们也来怀疑一下。）

1.请同学们朗读以下句子对这个句子提出你的怀疑。

“古今科学上新的发明，哲学上新的理论，美术上新的作风，都是这样起来的。”

老师给出提示：

怕妻子冬天用凉水洗菜手冷，他发明了洗菜机；为了妻子拖地方便，他发明了拖地机……这些实力宠妻的发明创造，都是出自76岁的民间发明家辛世武之手。

——央视网《76岁大爷用科技宠妻》

明确：这个句子太绝对了，不严谨。

追问：如何能将它改得严谨？

明确：“都是”可以改为“大多数”或“许多”。

2.朗读以下段落，结合我们学过的议论文写作注意事项，提出你的怀疑：

许多大学问家、大哲学家都是从怀疑中锻炼出来的。清代的一位大学问家——戴震，幼时读朱子的《大学章句》，便问《大学》是何时的书，朱子是何时的人。塾师告诉他《大学》是周代的书，朱子是宋代的大儒；他便问宋代的人如何能知道一千多年前的著者的意思。（第6节）

明确：我们学习一事一议议论文时学习过，议论文中引用论据后，要对论据进行简单的分析，可是本文关于戴震的那个例子没有分析得句子。

追问：请同学们加上一句分析。（追问：我们可以使用哪些方法？明确：因果分析法、假设说理法）

示例：他就这样不断怀疑、追问，终成一代大学问家，治学广博，音律、文学、地理无不精通。

总结全文

相信我们学习本课后一定对怀疑与学问的关系有了深刻的认识，也对议论文写作语言的严谨有了更深一步的了解。
请同学们试着根据刚刚的学习，给第5小节“我们对于不论哪一本书，哪一种学问，都要经过自己的怀疑”的观点补上事实论据与分析。注意自己的分析语言。（备题）

《怀疑与学问》教学反思

新桥初中 史曌益

本次公开课是在一个极为尴尬的时间段开设的——期中前的新课已经结束，但期中考试还没开始。再考虑到学生本学期第一次正式接触议论文，从期中前的学习复习情况来看，掌握得并不好，因此，我选择了期中后的议论文——《怀疑与学问》对他们的学习进行进一步的巩固。

因为是通过学习新课来巩固复习，所以我从学生们很熟悉的标题入手，引导学生复习议论文标题的类型与作用，这里就是在引导他们关注同类型的标题——《敬业与乐业》，以提醒学生们复习这篇经典的课文。《怀疑与学问》的中心论点有些难以决断，因此我通过让学生自主探寻并对比分析的方式，让学生们复习了明确议论文中心论点的方法。

本文还有一个有趣的知识点——用复句引出本文的分论点：“怀疑不仅是从消极方面辨伪去妄的必要步骤，也是从积极方面建设新学说启迪新发明的必要条件。”复句与分论点都是本学期的重要考点，一个是语法，一个是议论文阅读，通过这样一个句子就可以同时复习了。此外这句话还是文章中间的句子，起到了承上启下的作用，因此，我还可以通过这句话来引导学生复习句子在文段中间的作用，进而复习归纳“句子在文中的作用”，这一经典阅读理解考题。

此外，因为期中前的议论文写作重点被我放在了“一事一议”，没有分论点的议论文写作上，这篇文章在某种意义上也为期中后有分论点的写作打下基础，给学生们提供了一个很好的思路。

本次公开课，我还有一个很大胆的尝试——让学生们质疑文本，其实这也是让学生更好地掌握本文的中心论点的方法。但是，显然这个大胆的尝试并不是很合适，因为作者这样写确实有其深意，而且这样的质疑反而不利于学生后续的学习，可以说是一个不太成功的尝试。

不过本次公开课的时间比较仓促，其实是打乱了教材编辑者的良苦用心的，因为后续教学过程中，我发现本单元的教学其实是一个整体，由自信到怀疑，才能够有创造，而我将本课提前到前面来上，当期中后我再需要学生运用这一课的内容时，学生已经忘得差不多了，不利于后续课程的开展。由此可见，公开课文本的选择还需谨慎！
常州市新桥初级中学教师听课评课情况记录表
	学科
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	史曌益
	时间
	2021.10.26
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	优点：

课堂教学有文体意识；

对课文的解读深刻，专业名词运用合理；
师生互动频繁，合作学习到位，课堂气氛活跃。
对文本的解读有新意，有自己的想法，尝试大胆。
缺点与不足：

对书本的依赖性较强，与学生的眼神交流要增多；

对教材的质疑容易误导学生，要慎重。
改进建议：

1.要注意板块的整合性，板块之间要有过渡；
2.最后一个质疑的板块可以改成增加一个事实论据，更有利于对学生的引导；

3.要和学生强调一下“学问”并非“学习”。


