深度前移后续 突破两类课型
全面过程评价 促进师生成长

——新桥实验小学英语学科研究小结

2011—2012学年第一学期                   2011-12-30
本学期，我校英语学科发展研究工作以《学校工作计划》、《学科三年发展规划》和《学科指导纲要》为指导，抓住“新基础教育”各校自主研究这一契机，以专题研究和课型研究为抓手，继续深入“前移后续”式研究、提升研究活动的品质和品位，努力搭建学习、互动、展示的舞台，促进师生共同成长。

现将一学期的研究和工作小结如下：

一、深入践行“前移后续式”研究
本学期，校内专题研究活动、教研组行为跟进及组内开放活动每月正常开展，有效、深入地践行“前移后续”式研究，将学科组层面的研究活动作为精品课型的研究平台，每次活动由一个教研组独立承办。
1、下移“前移性”研究：
前移性研究下移至教研组层面，由教研组长组织组员进行课型专题学习、教材研读、方案设计及组内试教，在教研组内形成第一轮磨课，带着思考、问题和困惑参加大组专题研究，确保大组研究课的质量。
2、规范、扎实研讨过程：

研究活动由四位教研组长轮值主持，组内一位教师围绕专题或课型作研究心得交流；教研组长介绍前移性研究的背景、成效、思考等；然后上课教师说课、全体教师从不同角度评课；最后由教研组长总结。在轮值主持、专题发言、互动点评的过程中，提升每一位教师的表达能力、应变能力和反思能力。
3、做实“后续性”研究：
针对前期研究的薄弱环节，本学期我们重点在“后续活动”上做了文章。10月份的专题研究中，徐艳琴老师和高锋老师执教《4A Unit 4 I like》第一课时，进行同课异构。课后，我们首次通过校园网“在线交流”说课反思、评课议课，进行网络教研。全体英语教师积极参与到网络教研中来，上课老师上传课件、即时反思；听课教师开诚布公、热烈点评。据统计，活动之后大家围绕两节课在校园网“在线交流”专栏共发帖9篇、回帖17人次、评课稿点击率平均在30人次以上。此次研究的后续活动突破了时空的限制，老师们通过网络自由抒发自己的观点、收获、体会和感悟，每位教师都形成了书面的研究心得和案例分析，放大了研究的过程价值！
二、深度推进“两类”课型研究
本学期，学科组将“提高教学活动的有效性”作为研究专题，关注活动的全场开放，问题和活动的意义性、思维性、层次性，关注课型特征和年段差异，充分挖掘英语学科独特的育人价值，有效综合输出，促进学生思维和能力的提升。

围绕词汇课型，我们进行了两次专题研究，研究方式——同课异构

9月份，陈微霞和陆华老师执教5A Unit 3 At a music lesson B、C板块，抓住高年级学生认知的特点，开放话题、生成资源、集中教学词汇，巧妙地利用Chant巩固词汇，围绕话题综合语言输出。
10月份，高锋和徐艳琴老师执教4A Unit 4 I like B、C板块，高老师以Toys I like 为主题贯穿全课，提出开放性的问题有效梳理Toys词类系统，从音、形、义、用多维关注词汇教学的有效性，由扶——到半扶半放——到全面开放，逐层推进、有效递进，深度践行了词汇教学的开放性、生成性、互动性和递进性。
高锋老师撰写的《以Toys I like为例，谈如何提高中年段词汇教学的有效性》和《以Seasons为例，谈如何提高高年段词汇教学的有效性》分别在校级和区级层面进行专题研究经验交流。

围绕复习课型，我们组织了3次专题研究，研究方式——逐个击破
11月初，张萍老师执教5A Unit 6 E、F、G板块作区级课题研究，就广大教师日常研究的“盲点”发起挑战，在薛老师的指导和校内团队的共同努力下，张老师很好地探索出了单元课时复习的基本思路和教学模式，这也是新北区英语教研历程中的一次突破。
11月末，六年级组陆惠芳、沈秀华两位老师分别对话题复习课和语法复习课进行了尝试。陆老师则针对教材的特点，以文本为主体进行了单元话题的复习，围绕话题巧妙地对学生进行引导、点拨，能尽量把话语权交给学生，注重培养学生主动思维的习惯；沈老师以学校正在开展的体育节为背景，有机地将三种时态进行了整合，帮助学生系统地复习了三种不同的时态，课堂节奏明快、板块清晰、语法现象分析透彻。

临近期末，我校与春江小学联合复习教研，刘琴老师和秦洁老师又分别深化了话题复习和语法复习两类课型。刘老师围绕主题、创设情景、多维互动，带领孩子们由“我”及“你”、再谈论到“他\她”，层次分明、语言丰富、趣味盎然；秦老师的课开门见山、切入主题、复现结构，边说边练、讲练结合、层层深入，很好地渗透了解题的策略和学习的方法。高锋老师围绕复习课的“趣味性”、“情景性”、“结构性”、“反馈性”、“策略性”、“层次性”、“总结性”和“目标性”这八个关键词，对两节课作了点评，并给大家的复习课设计和复习课教学提出了一些建议。
三、有效推进学生学业过程性评价
本学期，英语学科全面推行学生学业水平过程性评价方式，期初，三—六年级各教研组结合学生身心特点和教学内容商定了《各年级学生学业评价方案》，将日常默写、各项作业、知识点过关、单词竞赛、课堂表现、期末考试、口语表达、学科竞赛等学生学习活动的全程纳入学生学业评价体系，三年级采用太阳花和发喜报的形式评价学生；四—六年级采用“减免作业”的形式激励学生，各班每月一次小结、评优，并反馈给家长，吸引家长、学生共同关注。过程评价与阶段评价相结合，综合评定学生的英语学习水平，引导教师、学生、家长关注日常教学的每个环节，提升教学过程、过程评价的价值，有效提升学生英语学习的能动性和学习的效率。
过程中，全体教师能根据学期计划有序实施，并且利用教研组长会议组织专题研讨和经验交流，三年级组的实践成果在全组得到了放大和辐射。期末，六年级按市区要求组织了毕业班英语口语测试，三—五年级也进行了近半数学生的英语口语抽测，进一步规范学生的英语学业评定，同时也引导全体学生关注英语口语的训练和养成！
四、依据年段要求综合提升学生素养
1、规范课前积累、有向有度拓展：
课前积累做到序列性、系列性，各教研组围绕单元主题梳理对应的“词类”拓展内容，要求在《各单元知识点整理》上体现出来；严格落实好“每课时的拓展内容”，要求教师在板书设计时留出专门的区域，在教学设计中要有体现。长程设计、有效落实词汇积累和拓展，让学有余力的学生以提升学科综合素养。
2、把准底线要求、分层培养落实：

期初，各教研组依据《课标》要求、结合校本特点出台了《各年段学生能力发展及习惯培养要求》，学期中，教师依据《要求》重点培养、分层落实。如：三年级的听说习惯、倾听习惯；四年级的书写习惯、倾听习惯；五年级的倾听习惯、记笔记的习惯；六年级的阅读能力、记笔记的习惯。
同时，各年段有序组织学科竞赛活动：三—六年级英文书写竞赛；四—六年级英语小报竞赛；三—六年级期末英语口语抽测等，点面结合，提升学生的英语素养。
3、加强过关考核、夯实学业基础：

期初，各教研组规划了《学期阶段知识点考核安排》，加强基础知识考核的频度与效度。学期中组织了，四至六年级期中词汇过关考核；三年级字母过关考核，对不达标或不过关的学生，教师利用辅导课和空余时间进行集中补习和再次过关，提高了学生对基础知识的掌握程度。

五、显性变化见证教师的发展
本学期切实体会到了每一位教师的变化和成长，尤其在教学设计和课堂表现方面，这种势态是喜人的：

刘  琴老师——教学和研究方面日渐成熟，从“省‘送课下乡’活动”到“期末话题复习研究课”，研究课的质量很高，也得到了省内、区内同行的好评，其自主设计的能力、说课评课的能力、现场反思的能力得到了明显的提升。
张  萍老师——本学期执教了区课题研究课，很好地体现了“新基础教育”的核心理念，得到了区内同行的一致认可；在所在培育室及校内研究活动中，其观课、评课的能力提速很快，看课准、评课有理有据、反思重建有效。
陈微霞老师——本续期承担了一节校内研究课，作为教研组长，能很好地行使自己的权利、履行自己的职责，较好地组织了五年级组的校内研究活动，教研组长的意识和能力都有所提升。
陆惠芳、沈秀华老师——两位承担的复习研讨课质量很高，给我校在复习课型的研究方面做出了很好的示范，从两节研究课可以看到六年级组日常研究的良好氛围及真实而扎实的研究。
……
六、问题反思与后续研究的思考
1、骨干教师群体逐步形成，但骨干教师的示范性、引领能力，包括自身综合素质的进一步修炼有待加强，学科领军人物亟待培育和磨砺。
2、研究过程中，对于课时目标的达成情况应做进一步的研究，“如何处理好上位目标与保底目标之间的关系”、“如何有效组织分层教学”等，应成为新学期研究的重点。
3、大部分教师在评课议课时，理性思考不够、语言还比较贫乏、评课的切入点把握不够到位，尚未能将核心理念很好地外显为课堂行为，所以，在理论学习方面应加强课例分析式的研讨和培训，帮助教师将理念与行为做到融合与统一。
PAGE  
1

