读“新基础教育”研究史有感

常州市新桥实验小学   张萍
当时选择这本书并没有什么犹豫。一方面这是一本叶澜老师的书，另一方面则是因为这是一本“史”书。所谓是，治学先治史，有这么一本能够全面回顾叶澜老师以及她所提倡的新基础教育的书籍自然是不应该错过。不过流过我们这的时间应对这样一本大部头的书，确实有些短，说是读也只能是粗读，不过带来的感受还是很有冲击的。
一、再次认识叶澜老师
知道叶澜老师的时间对于自己而言其实不短了，应该从07年学习那本《教育概论》开始。学习了叶老师那具有开创性的“交往起源说”、“两层次三因素理论”。当时其实还不是很理解，直到经历这么多年不断地回炉后，才慢慢体会到了“交往起源说”本后叶老师在80年代作为一名教育学者对于当代哲学思想的把握是多么的敏锐啊。果然在这本书结构上的第一部分：3个五年分写别写出的3分结题报告中，叶澜老师也提到了她当时这一系列具有开创性的思想。
不过叶老师文中提到这些恰是因为她把这些成绩作为了她开创教育改革的起点和压力。因为叶老师自上世纪90年代以后，就深刻的感受到了教育实践中越来越大的不足，以及教育理论无法指导改变教育实践的矛盾。此时年岁已大功成名就的叶老师却放弃了学院的生活，带着自己的学生和同行者们一头扎入了课堂教学的第一线。做起了这样一番“基础教育改革”，主动挑战了自己。
这样的叶老师是多么具有魄力啊。
二、对教育“复杂”的认识
大概是在09年左右，接触到了一些与以往不太一样的教育学领域的文字“叙述”。也就是在那个时候知道了教育叙事这样的研究范式，与相应学者的一些论著。实际上在现在看来教育叙事如果想要有所作为，大概也只有采取本书这样的路径，让自己成为一门“叙事史”。本书虽然名叫《新基础教育研究史》，但是，这本史书确是由两大部分组成：一部分由3个5年分别写出的3份结题总报告组成，它是研究主体在研究实践中共同完成的偏重于学术论文题材的报告。更值得关注的则是书中的另一部分，即是由每个参与研究的个体分别写出的，存于心内的变化之史。
细看还会发现，不同类型的研究者由大多带有各自不同的视角和不同的个性化体验。谈及教育实验作为参与实验之中的授课教师、跟班学者、学校领导自然是不一样的，但是细化的本书，更多的不同则来自于同一群体。以跟班学者为例，既有卜玉华那样的教授导师、更有不同学历背景参与到实验中的博士生们，而同样作为当年的博士生又由于他们各自的学科背景等等诸多的不同，在他们的口中这样的一番实验又是大不同。于是“复杂”的基础教育真正的展现出来它的复杂，以及这复杂背后所蕴藏着的规律。
另一个值得关注的就是时间跨度上的“史”，因为读者大致可以看到这一大群各不相同的研究者们，他们都有了各自的发展与变化。排除功利的角度来看，他们起码在各自的领域都成为了那种“专家”个体的存在。即实现了教师的专业成长。
所以与其把这本书看成是一本“研究史”，还不如是一本叙述教育是一门复杂学科的报告，或者说是一本用口述史形式描述教育复杂变化，并力图还原背后规律性成因的集合。
虽然是一次快速地略读，当时对于自己的确是一次深刻的思考。毕竟作为一名教师，如何在琐碎得日常教学实践中获取一些东西不易，如何将教育理论引入教学变革更是不易，而叶老师和她的这部叙述史起码在“新课程改革”大背景中给我们带来了相当的勇气和那相当的智慧。

